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OZET

2005 yilinda 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun yiirlirliige girmesi, sonrasinda
5846 sayili kanunla yapilan degisiklikle birlikte 5846 sayili kanunda diizenlenen
“Manevi, Mali veya Baglantili haklara tecaviiz su¢u” gerek kapsami, gerekse sonuglari
acisindan birtakim degisikliklere ugramistir.

Calismanin ilk boliimiinde sugun konusu olan Manevi, Mali ve Baglantil1 haklar
kavrami tanimlanmis. Ikinci béliimde, inceleme konusu sugun unsurlar1 olan tipiklik,
maddi unsur, manevi unsur ve hukuka aykirilik unsuru incelenmistir. Ugiincii boliimde
ise inceleme konusu sugun 6zel goriinis sekilleri, cezay1r ortadan kaldiran sebep olan
etkin pismanlik, sorusturma ve kovusturma usulii ve yaptirim ele alinmistir.

ABSTRACT

After The Turkish Penal Code No: 5237 entry in force in 2005 with the
amendment numbered 5846 with law no 5846 held in the law, ' infringement of the
moral, financial, and/or related rights crime " has undergone some changes not
only in terms of its results but also in terms of its scope.

In the first part of the dissertation the moral, the financial, and/or related rights

concept which is the subject of the crime is defined. In the second part of the
dissertation, the typicalness element, the objective element, the subjective element
and the element of contradiction of law which are the elements of the crime are
reviewed. In the third part of the dissertation the special forms of crime, the
effective repentance which remove the crime, investigation and prosecution
procedures and sanctions are discussed.
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GIRIS

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 71. maddesinde diizenlenen sug
tipi ile eser, icra, fonogram ve yapimlar iizerinde hak sahibi olan kisilere ceza davalari

ile korunma imkani saglanmaktadir.

Ayni zamanda hukuk davasi yoluyla haklarin1 koruyabilecek olan hak sahibi
kisilere cezai korumanin getirilmesinin amaci, hem sdzkonusu haklarin tasidigi 6nem
sonucu ihlalleri ile kamu diizeninin sarsilmasi hem de ihlalin haksiz fiil niteligi

tasimasidir.

Yiriirlige girdigi 1952 yilindan bu yana cesitli kereler degisiklige ugrayan
kanunda en son olarak 5728 sayili kanun ile degisiklik yapilmistir. Bu degisiklik ile esas
olarak 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununa uyum

saglama amaglanmis, bunun yaninda cezai hiikiimler yeni bir sistematige sokulmustur.

Calismada Manevi, Mali veya Baglantili haklara tecaviiz su¢u hakkinda
aciklamalar yapilirken, 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu ve daha sonra bu kanunda

yapilan degisiklikler ile getirilen yeniliklere de deginilmeye calisilmaktadir.



BIiRINCi BOLUM

ESER KAVRAMI, ESER SAHIPLiGi, ESER SAHIBIiNiN HAKLARI
iLE BAGLANTILI HAKLAR

1. ESER KAVRAMI
1.1 Genel Olarak

Tanimlar baslikli FSEK 1/B. maddesine gore eser; “Sahibinin hususiyetini
tasryan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan

her nevi fikir ve sanat mahsullerini...ifade eder”.

Buna gore bir fikir ve sanat iirlinlinlin eser olarak nitelendirilebilmesi i¢in iki
unsuru icermesi gerekmektedir; ik olarak yaratici sahibinin 6zelligini tasimali, ikinci

olarak da kanunda belirtilen eser tiirlerinden birine dahil olmalidir?.
1.1.1 Yaratic1 Sahibinin Ozelligini Tasima

Bir iirliniin eser sayilabilmesi i¢in kendisini yaratan kisinin, o iiriinii yaratmak

icin yaptig1 calismayi ve yaratici ruhunu tasimasi, kisaca 6zgiin olmas1 gerekmektedir.

Bu unsur sayesinde alelade bir iiriin ile bir sanat eseri arasindaki fark tespit

edilebilecektir®. Ancak bu unsur dar yorumlanmamalidir. Bir eserin asgari de olsa bir

! Doktrinde bu konuda farkl gériisler vardir. Tekinalp’e gore bir iiriiniin eser olarak kabul edilmesi igin ;
eser sahibinin hususiyetini tagima, sahibinin hususiyetini yansitacak diizeyde sekillenmis olma, {iriiniin
FSEK’de sayilan eser tiirlerinden birine dahil olma ve fikri ¢abanin iiriinii olma sartlar1 gerekmektedir;
Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku 4. Basi, Istanbul : Arikan Yayncilik, 2005, s. 97 vd., Oztan’a gore
ise;bir insan tarafindan yaratilmig olma, fikri/estetik muhtevaya sahip olma, {giincli kisilerce
algilanabilecek nitelikte olma, ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eseri vasfi tagima,
sahibinin hususiyetlerini tagima, belli bir yaratma derecesini agma sartlart biitiin eser tiplerinde varlig
mutlaka gerekli sartlardir; Firat Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Ankara: Turhan Yayinevi, 2008,
s. 81 vd.

2 Tekinalp, s. 98 vd., Oztan, s. 92 vd., Safak N. Erel, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, Ankara: imaj yaymlari,
1998, s. 33 - 34, Yargitay HGK ‘nun 2003/4-260 E., 2003/271 K., T. 02.04.2003; “...bir fikir {iriiniiniin
eser olarak kabul edilebilmesi igin baskin goriise géore FSEK madde 1/1'de sayilan eserler i¢inde yer
almasi1 ( objektif kosul ) ve sahibinin hususiyetini tagimasi bagka bir anlatimla "6zgiin olma" "yaratici
Ozellik tagimas1" ( subjektif kosul )'un bulunmasi gerekmektedir...”

% Oztan, s. 93.
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farklilik ve ozgiinlik tasimasi gerekmekteyse de bu konudaki Olcii objektif degil

subjektif olmalidir. Kisaca eserin kalitesi yoniinden bir sart mevcut degildir4.
1.1.2 Kanunda Belirtilen Eser Tiirlerinden Birine Dahil Olma

FSEK’e gore fikir ve sanat iirlinliniin eser sayilabilmesi i¢in “ilim ve edebiyat”,
“musiki”, “gilizel sanat” ve “sinema” eserleri kategorilerinden birine girmesi

gerekmektedir.
Bu eser kategorileri disinda yeni bir eser grubu meydana getirilemez5.
1.2 Eser Cesitleri
1.2.1 ilim ve Edebiyat Eserleri

FSEK’in 2. maddesinde, ornekleme olarak, ii¢ bent halinde diizenlenmistir.
Birinci bent; “Herhangi bir sekilde dil ve yazi ile ifade olunan eserler ve her bigim
altinda ifade edilen bilgisayar programlar1 ve bir sonraki asamada program sonucu
dogurmasi kosuluyla bunlarin hazirlik tasarimlar1”, ikinci bent; “Her nevi rakislar, yazili
koreografi eserleri, pandomimalar ve buna benzer sozsiiz sahne eserleri”, ii¢lincii bent;
“Bedii vasfi bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf eserleriyle, her nevi
haritalar, planlar, projeler, krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait maket ve
benzerleri, hergesit mimarlik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari maketler,

endiistri, gevre ve sahne tasarim ve projeleri” seklindedir.

* Oztan, s. 92-98, 101, Tekinalp, s. 100.

S “Simrly Say1” (numerus clausus) ilkesi. Ancak bu ilke yalnizca eser kategorilerine iliskindir. Bu
kategoriler iginde 6rnek olarak sayilmayan ancak dort kategoriden birinin 6zelliklerini tasiyan yeni bir
eser tilirll yine eser sayilacaktir. Erel, s. 36, Tekinalp, s. 106.
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1.2.1.1 Dil ve Yazi ile ifade Olunan Eserler

Fikir ve sanat iriiniin dil ve yazi ile ortaya konuldugu eserlerdir. Yazidan
yalnizca harfler anlasilmayacaktir. Sekil, rakam veya formiil olarak ifade olunan fikir ve

e . 6
sanat Urtinleri de eser olarak korunacaktir’.

Eserde kullanilan dilin niteligi veya hangi vasita ile ifade edildigi onem
tasimaz. Eser niteligi tagiyan bir fikir ve sanat {iriinii 6lii bir dil veya eser sahibinin

kendi olusturdugu bir dil kullanildig: takdirde dahi eser olarak korunacaktir’.

Klasik 6rnek olan roman, siir, tiyatro gibi edebi eserlerin yaninda, sartlar
sagladiklar1 takdirde bir makama sunulan dilekgeler, reklam metni®, sozliikler, genel
islem sartlari, mektuplar, miilakatlar da yazili eser olarak, konferanslar, dersler, 6zel

konusmalar, skegler gibi sozlii eserler de sozlii eser olarak korunacaklardir®.
1.2.1.2 Bilgisayar programlari

FSEK 1/B-g maddesinde, bilgisayar programi; “Bir bilgisayar sisteminin 6zel
bir islem veya gorev yapmasini saglayacak bir sekilde diizene konulmus bilgisayar emir
dizgesini ve bu emir dizgesinin olusum ve gelisimini saglayacak hazirlik ¢aligmalarinin

tanim1” seklinde tanimlanmustir.

4110 sayili kanun degisikligi ile bilgisayar programlari, bir ilim ve sanat eseri
tiirleri arasinda, dil ve yazi ile ifade olunan eser ¢esidi olarak eklenmistir. Maddeye gore
bilgisayar programlart yaninda bir sonraki asamasinda program dogurmasi sartiyla
bunlarin hazirlik tasarimlari da eser niteligindedir. Hazirlik tasarimi program haline

gelmedigi takdirde eser sayilmasi miimkiin olmayacaktlrlo.

® Tekinalp, s. 107.

"Erel, s. 39, Tekinalp, s. 107.

® Mustafa Ates, Fikri Hukukta Eser, Ankara, 2007, s. 136, Arslan Kaya, “Reklamin Fikri Miilkiyet
Hukuku I¢indeki Yeri”, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagani, C.I, Istanbul: Beta Yayinlari,
2002, s. 459 - 478.

% Oztan, s. 112-118, Tekinalp, s. 107.

Mustafa Topaloglu, Bilgisayar Programlart Uzerindeki Haklar ve Bu Haklarin Korunmasi, Istanbul:
Tirkiye Bilisim Vakfi Yayilari, 1997, s. 19 vd., Safak N. Erel, “Fikri Hukukta Bilgisayar Programlarinin
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FSEK 2/son maddesine gore bir bilgisayar programinin herhangi bir 6gesine temel
olusturan diislince ve ilkeler, arayiiziine temel olusturan diisiince ve ilkeler de dahil

olmak tizere, eser sayilmayacaklardir.
1.2.1.3 Her Nevi Rakslar, Yazih Koreografi Eserleri, Pandomimalar ve
Buna Benzer Sozsiiz Sahne Eserleri

Diisiincelerin, duygularin, yiiz ve viicut hareketleriyle anlatildig1 sozsiiz sahne
eserleri olan raks, koreografik eser ve pandomimalar maddede 6rnek olarak sayilmis,

“buna benzer” ifadesi ile simirli sayi ilkesinin gecerli olmadig1 vurgulanmistir'™.

Sozsiiz sahne eserinin sahnelendigi yerin 6nemi olmadig: gibi teknik bir vasita

ile tespitinin de yapilmasina gerek yoktur'.

Onceden tasarlanmayan, kendiliginden gelisen sportif ve akrobatik hareketler ise eser

niteligi tagimaz’®,

1.2.1.4 Bedii Vasfi Bulunmayan Her Nevi Teknik ve Ilmi Mahiyette
Fotograf Eserleriyle, Her Nevi Haritalar, Planlar, Projeler, Krokiler, Resimler,
Cografya ve Topografyaya Ait Maket ve Benzerleri, Her Cesit Mimarhk ve
Sehircilik Tasarim ve Projeleri, Mimari Maketler, Endiistri, Cevre ve Sahne

Tasarim ve Projeleri

FSEK 2/3. maddesinde 6rnek olarak sayilan eserlerin ortak 6zellikleri; estetik
ozellikleri bulunmamasi yani giizel sanat eseri olmamalar1 ve dgretici, egitici, aciklayici
ve uygulamaya imkan saglayici olmalaridir. Eserler bilimsel veya teknik niteliktedirler.

Bu nitelikte olmayan eserler korunamazlar'.

Korunmasi”, Prof.Dr. ilhan Oztrak’a Armagan, Ankara, 1994, AUSBFD, C. 49, S.1-2, Ocak-Haziran
1994, 5.142 vd., Tekinalp, s. 109, 110.

1Oztan, s. 120, Tekinalp, s. 111.

12 Erel, s .42, Oztan, s. 121.

3 Oztan, s. 121, Tekinalp, s. 113.

¥Oztan, s. 123, Tekinalp, s. 114.



Ayrica yukarida®® agiklandign iizere bir bilgisayar programmimn herhangi bir
Ogesine temel olusturan diislince ve ilkeler, arayiiziine temel olusturan diislince ve

ilkeler de dahil olmak {izere, eser sayilmacaklardir.
1.2.2 Miizik Eserleri

FSEK 3. maddesine gore miizik (musiki) eseri, her nevi sozlii ve sozsiiz
bestelerdir. Miizik eserleri bir diisiinceyi duyguyu, sesle ifade eden ve duyma yoluyla
algilanan iirlinlerdir. Miizik eserlerinde korumanin konusu da, sadece isitme duyusuna
hitap eden ve eserin ifade aract olan sestir. Miizik eserinde gérme duyusuna da hitap
eden unsurlar varsa, ayrica korunacaktir'®. Eser olan miizigin kendisidir, icrasi

degildir'’.
Miizigin, sahibinin hususiyetini tagimasi onu eser yapan ayirici 6zelligidir18.

Miizigin hangi sekilde elde edildigi ya da notaya baglanip baglanmadig gibi

hususlar 6nemli degildir™.

Sozsiiz miizik eserlerinde besteler, sozlii miizik eserlerinde ise beste ve giifteler
eser olarak korunurlar. Edebi bir hususiyeti olmasi halinde giifte de bagimsiz bir eser
olarak korunur. Bu halde giifte, “dil ile ifade olunan” bir ilim veya edebiyat eseridir®.
Buna karsilik, miizik eseri giifteli veya giiftesiz bestedir. Bir bagka deyisle sadece giifte

miizik eseri degildir, dolayisiyla da miizik eseri olarak korunmayacaktlr21.
1.2.3 Giizel Sanat Eserleri

FSEK 4. maddeye gore, estetik degeri olan; Yagli ve sulu boya tablolar, her

tirli resimler, desenler, pasteller, graviirler, glizel yazilar ve tezhipler, kazima, oyma,

Y Boliim 1.2.1.1.2.

Erel, 5. 44.

Y Erel, s. 44, Tekinap, s. 115.

18 Oztan, s. 129, Tekinalp,s. 116.

Y Erel, s. 44, Oztan, s. 128, 129, Tekinalp, s. 115.

2 Ahmet Kiligoglu, Sinai Haklara Karsilagtirmali Fikri Haklar, Ankara, 2006, s. 130., Ates, s. 208 vd.

2 Ozge Erbek, Miizik Eserlerinin Umuma Acik Mahallerde Kullanilmasi, DEUHFD, Cilt: 9, Ozel Sayi,
2007, s. 851.
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kakma veya benzeri usullerle maden, tas, agac veya diger maddelerle ¢izilen veya tespit
edilen eserler, kaligrafi, serigrafi, heykeller, kabartmalar ve oymalar, mimarlik eserleri,
el isleri ve kiiciik sanat eserleri, minyatiirler ve slisleme sanat1 liriinleri ile tekstil, moda
tasarimlari, fotografik eserler ve slaytlar, grafik eserler, karikatiir eserleri ve her tiirlii

tiplemeler giizel sanat eserleridir.

Gizel sanat eseri olmanin ilk sart1 estetik degere sahip olmadir. Bir kavram
olarak “Estetik” ise toplumun biitiinii tarafindan kabul goren giizellik ifadesidir®.
Estetik degere sahip olan her tiirlii tipleme giizel sanat eseri olabilir. Bundan dolay1

giizel sanat eserinin ne sekilde yapildigi énem tasimaz?*.

Maddedeki sayim ornek kabilindendir®. Bu sayilanlar disindaki eserlerde
giizel sanat eseri olabilecektir. Maddede sayilan eserler estetik niteligi tasimadiklari

takdirde ise glizel sanat eseri sayllmayacaklarderS.
1.2.4 Sinema Eserleri

FSEK 5. maddeye gore sinema eserleri; her ¢esit estetik, bilimsel, 6gretici veya
teknik mahiyette olan veya giinliik olaylar tespit eden filmler veya sinema filmleri gibi,
tespit edildigi materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya benzeri araglarla

gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iliskili hareketli goriintiiler dizisidir.

Bu tanima gore Oncelikle birbiriyle iligkili hareketli goriintiiler dizisinin
bulunmasi gerekmektedir. Resimler tek baslarina ifade ettiklerinden farkli bir anlam
vermeleri ve bunun igin birbirleri ile iliskili ve belli bir sira iginde olmalari

gerekmektedir.

22 Ramazan Uslu, Tiirk Fikir ve Sanat Hukukunda “Eser” Kavrami, Ankara: Seckin yayncilik, 2003.

2 Oztan, s. 134.

* Erel, s. 46.

 Yargitay 11. HD’nin 1988/4668 E., 1989/1821 K., T. 21.03.1989 ; «...5846 s. FSEK’nun 4. maddesinin
5 nci fikrasia gore, fotografin Giizel Sanat eseri sayilabilmesi i¢in bedii vasfi haiz olmasi gerekir. Bu
itibarla bir fotograf iizerinde FSEK na gore hak iddia edilmesi halinde 6ncelikle o fotografin bedii vasfi
haiz olup olmadiginin tesbiti gerekir... mahkemece yapilacak is, Davacinin hak iddia ettigi dava konusu
iki fotografin bedii vasfi haiz olup olmadigi, binnetice giizel sanat eseri sayilip sayilmayacaginin tesbiti
yolunda bu iglerden anlayanlar arasindan segilecek 3 kisilik bilirkisi heyetinden rapor alinarak, sonucuna
gore bir karara varmaktan ibarettir..” Ayni yonde Yargitay 11. HD nin 2004/1469 E., 2004/10641 K., T.
01.11.2004, Mese igtihat ve Mevzuat Bankas1 veri Tabani (05.01.2010).
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Bu goriintii dizisi belli bir sekil i¢inde olmalidir. Bu sekil sinema eserinin
kaliciligini ve gosterimini miimkiin kilabilecek nitelikte olmalidir. Gosterimi miimkiin

olmayan bir goriintii dizisi sinema eseri sayllamayacaktlrze.

Bu niteliklere sahip goriintli dizisi onu yaratan kiginin fikri ¢abasinin bir iiriinii
olmalidir. Tek basina goriintiiler dizisi eser sayilamaz. Eserin belli bir diizeye gelmesi
ve sahibinin hususiyetini tasimasi gerekmektedir27. Bu 6zelligi tasimayan eserler sinema

eseri sayllmazlarzs.
1.2.5 Islenmeler ve Derlemeler

FSEK 6. maddeye gore bir eserden yararlanilarak olusturulan ve bu esere gore

bagimsiz bir nitelik tagimayan fikir ve sanat {iriinleri islenmedir.

Maddede ¢esitli eser tiirleri sayilmis ancak islenme, eserlerin sayilanlarla sinirh

olmadig1 belirtilmistir.

Islenme eserin ilk unsuru; islenen bir eserin mevcut olmasidir. Islenen eserin

FSEK hiikiimlerine gore eser niteligi tasimasi gereklidir. Ancak korunup korunmamasi

onem taslmazzg.

% Mustafa Ates, Fikir ve Sanat Eserleri iizerindeki Haklarin Kapsamu ve Sirlandiriimasi, Ankara:
Seckin yaynlari, 2003, s. 71, Oztan, s. 146, 147, Tekinalp, 118, 119.

27 Yargitay 11. HD’nin 2005/354 E., 2006/915 K., T. 03.02.2006 ; “...Kural olarak telif {icretine hak
kazanilmast igin eserin tamamlanmig ve teslim edilmis olmasi gerekir. Bazi hallerde, eser
tamamlanmamis olsa bile sayet belli bir diizeye gelmis ve sahibinin hususiyetini tagiyorsa, bu taktirde
FSEK 1/B. ve 5. maddesi anlaminda "eser" olarak kabul edileceginden; eser sahiplerinden olan yonetmen
de telif licretine hak kazanacaktir... davacinin ¢ekimlerini yaptig1 ve tamamlanmamis olan {igiincii bolim
incelenerek; belli bir diizeye gelip gelmedigi ve bu diizey itibariyle yonetmen davacinin hususiyetini
tagitylp tagimadigi saptandiktan sonra bu bolim igin telif tcretine hiikmedilmesi gereklidir...”
http://www.kazanci.com (06.01.2010)

28 Oztan, s. 148, Yalcin Tosun, Sinema Eserleri ve Eser Sahibinin Haklari, Istanbul: On ki Levha
Yaymcilik, 2009, s. 77, 163, 215-216; Ayrica Yargitay Futbol maglarinin eser sayildigi goriisiindeyken;
Yargitay 11. HD., E., 1999/4188, K., 1999/5854, T. 28.6.1999;http://www.kazanci.com (06.01.2010),
goris degistirerek E., 2005/13440 K., 2005/12765 T. 23.12.2005 karar1 ile Futbol Maglarinin naklen
yayminin eser olarak smiflandirilmasi igin hususiyet tasimadigini belirtmistir.
http://www.legalbank.net/(06.01.2010)

2 Oztan, s. 160.



http://www.kazanci.com/
http://www.kazanci.com/
http://www.legalbank.net/

Islenme eserin diger unsuru ise islemenin isleyenin hususiyetini tasimasidir.
Buradaki hususiyet, bir fikir ve sanat iirliniin eser sayilabilmesi i¢in aranan hususiyetten

farkli degildir®.

Islenme eser asil eserden bagimsiz bir nitelik tastmamalidir. Asil eserin
yapisint bozmayacak ve islenme sebebiyle yapilmasi zorunlu olan degisiklikler diginda

bir degisiklik yapllamayacakt1r31.

FSEK 15/2. maddeye gore islenme eser ile asil eser arasindaki iligkinin
belirtilmesi sarttir. Bu iliski, olusturulan eserin islenme oldugunun gosterilmesi ve asil

eser sahibinin belirtilmesi seklinde gergeklesecektir32.

[slenmenin olusmas icin asil eser sahibinin onayi sart degildir®®. Asil eser
sahibinin onayi, islenmeyi ¢ogaltmak ve/veya ticari olarak degerlenmek sézkonusu

oldugunda gerekmektedir34.

FSEK 6/son maddesine gore islenme eserler asil eser sahibinin haklarina zarar
vermemek ve isleyenin hususiyetini tasima sartiyla eser sayilacaktir. Ancak doktrinde
asil eser sahibinin haklara zarar vermemek sartinin islenme eserin eser sayilmasina
degil, isleyenin, asil eser sahibine karsi hukuki ve cezai sorumluluguna iligkin oldugu,
islenme eserin, eserin meydana gelmesiyle, kendiliginden olustugu kabul
edilmektedir®.

Islenme eser hem asil eserin tasidig1 niteligi kaybetmeyecek, hem de isleyenin
hususiyetini yansitacaktir. Islenme eser isleyenin fikri ¢abasi sonucu meydana gelmis

olmalidir®.

OErel, s. 55, Oztan, s. 163.

%! Erel, s. 54, Oztan, s. 163.

2 Oztan, s. 171.

33(")Z'[an, s. 170.

¥Tekinalp, s. 125, 126, 127.

35K111(;0g1u, s. 142, Oztan, s. 170, Tekinalp, s. 127.
% Uslu, s. 152, Tekinalp, s. 126 — 127.



FSEK 1/B maddesine gore; Ozgiin eser iizerindeki haklar sakli kalmak
kaydiyla, ansiklopediler ve antolojiler gibi igerigi se¢gme ve diizenlemelerden olusan ve

bir diisiince yaraticiligi sonucu olusan eserler derlemedir.
Derlemeler de islenme eserler gibi sahibinin hususiyetini tastyacaktir®’.

Derleme ile islenme arasindaki fark; islenme eserde asil esere baglilik sarti

bulunmaktayken, derlemelerde boyle bir sart aranmamasidir’®,
1.2.5.1 Tislenme Eser Cesitleri

FSEK 6. maddede 6rnekleme olarak islenme eser cesitleri sayilmistir. Madde
metninde “baslicalar’” denilmek suretiyle belirtildigi gibi islenme eserler sayilanlarla

sinirli degildir. Madede gosterilen islenme eser drnekleri ise sunlardir:
1.2.5.1.1 Terciimeler

Yazili veya sozlii bir bilim ve/veya sanat eserinin ifade edildigi dilden baska

bir dilde ifade edilmesi, terciimedir.
1.2.5.1.2 Roman, Hikaye, Siir ve Tiyatro Piyesi Gibi Eserlerden Birinin
Bu Sayilan Nevilerden Bir Bagkasina Cevrilmesi

Asil eserin hususiyetini korumak kaydiyla; roman, hikaye, siir ve tiyatro oyunu

tiirleri, kendi iclerinde bagka bir tiire ¢evrilebilir.

¥ Tekinalp, s. 127.

% Unal Tekinalp, “Derleme Eser, Diisiince Yaraticiligi ve Bunun “Hususiyet” Uzerindeki Etkisi”, FMR
2005/1, s. 71., Derlemenin iglenme eser niteliginde oldugu yolunda; Ates, Fikir ve Sanat Eserleri
iizerindeki Haklarin Kapsami ve Sinirlandirilmast, s. 74.
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1.2.5.1.3 Miizik, Giizel Sanatlar, Bilim ve Edebiyat Eserlerinin Film
Haline Sokulmasi veya Filme Alinmaya ve Radyo ve Televizyon Ile Yayima Uygun
Bir Sekle Sokulmasi

Bu halde eser kendi tiirli i¢inde baska bir alttiire ¢evrilememekte, tamamen
baska bir tiire gevrilmektedir®®. Bu tiir ise kanunun ifadesiyle; film veya filme alinmaya
ve radyo ve TV ile yayima uygun bir sekildir. Bir romanin filme ¢ekilmesi bu duruma

ornek olarak gosterilebilir.
1.2.5.1.4 Miizik Aranjman ve Diizenlemeleri

Aranjman; bestesi daha 6nceden yapilmis bir melodinin stilini muhafaza etmek
sartiyla cesitli enstriimanlara dagitilarak yeniden diizenlenmesi ve bu sirada parganin
akist ve armonizasyonunun yeniden yazilmasi, kisaca mevcut melodiye miizikal bir

cesitlilik kazandirmak anlamina gelmektedir40.
1.2.5.1.5 Giizel Sanat Eserlerinin Bir Sekilden Diger Sekillere Sokulmasi

Bir giizel sanat eserinin bagka bir gilizel sanat eseri tiirii haline getirilmesi
halidir. Bir heykelin resmedilmesi, bu islenme tiirine 6rnek olarak gosterilebilir.
Yukarida® incelenen islenme eser tiirleri diginda kalan hallerde bu islenme tiirii

sozkonusu olacaktir.
1.25.1.6 Kiilliyatlar

Kiilliyat; kanunun ifadesiyle, bir eser sahibinin biitlin ve ayni cinsten olan

eserlerinin bir araya konulmasi halidir. Islenme eser olarak kabul edilen, kiilliyata konu

39(")Ztan, s. 174.
“Ohttp://tr.wikipedia.org/wiki/Aranjman (23.09.2010)
“Boliim; 1.2.5.1.2. ve 1.2.5.1.3.
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olan eserler degil, bunlarin bir araya gelmis hali olan kiilliyattir. Kiilliyatin olugmasi

i¢cin hususiyet aranmamaktadir®,

Kiilliyatta korunan kiilliyatin kendisidir. Kiilliyati olusturan kisi kiilliyat
olusturulmasi anlaminda hak sahibi olmaz. Yalnizca olusturdugu kiilliyata iliskin hak
sahibidir. Bagka birinin ayn1 eser sahibi eserlerine iliskin kiilliyat olusturmasina engel

olamaz®.
1.25.1.7 Se¢me ve Toplama Eserler

Ansiklopedi, antoloji, yilliklar gibi belli bir amaca goére ve plan igerisinde

eserlerin segilerek diizenlemesi durumunda islenme eser sozkonusu olacaktir.

Se¢me ve toplama eserin olusmasi i¢in Oncelikle; secilen ve toplanan seylerin
eser niteliginde olmas1 gerekir. Eser vasfi tasimayan fikir ve sanat iiriinlerinden se¢me
ve toplama eser olusturulamayacaktir. Bu duruma 6rnek olarak gazete ve magazinler

gosterilebilir*.
1.2.5.1.8 Heniiz Yayimlanmams Olan Bir Eserin Bilimsel Arastirma ve
Calisma Neticesinde Yayimlanmaya Elverisli Hale Getirilmesi

Bu halde heniiz yaymlamamis olan bir eser bilimsel bir arastirma ve ¢alisma
sonucunda yayinlanmaya elverigli hale getirilmektedir. Bilinmeyen bir eserin bulunarak

yayinlanmasi islenme degildir45.
1.2.5.1.9 Baskasina Ait Bir Eserin Ac¢iklamasi veya Serhi Yahut
Kisaltilmasi

Bir eserin agiklanmasi veya serhi; “ondaki fikirleri daha genis ve etrafli olarak

yeni bir kaliba dokmektir™*®.

42(")Ztan, s. 175.

**Tekinalp, s. 128.

* Oztan, s. 177, Tekinalp, s. 128.
*Tekinalp, s. 129.
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Bir eserin kisaltmasinin islenme eser niteliginde sayilmasi i¢in isleyenin
hususiyetini tagimas1 gerekmektedir. Niteligi olmayan sadece nicelik ag¢isindan

gergeklestirilen kisaltmalarin islenme eser sayilmasi miimkiin degildir47.
1.2.5.1.10 Bilgisayar Programinin Uyarlanmasi, Diizenlenmesi veya
Herhangi Bir Degisim Yapilmasi

Uyarlama; Bir bilgisayar programinin yazildigi yazim dilinden baska bir dile
dontistiiriilmesi, ya da programin kaynak kodundan objektif koda cevrilmesi yahut
tersinin yapilmasidir. Diizenleme;bilgisayar dilinde bagimsiz programlarin veya
program parcalarinin birbirlerine baglanmasi anlamina gelir. Herhangi bir degisiklik ise;
FSEK 38. maddede yer alan ve kigisel kullanma i¢in gerekli olan degisikligi asan
degisiklikleri kapsar*®,

1.2.5.1.11 Veri Tabanlari

Veri; herhangi bir durumu, sartlar1 veya degerleri ifade eden rakamlardan,
alfabetik karakterlerden veya sembollerden olusan ve bilgisayarda kullanilan bilgiler
veya faktorler anlamina gelir49. Veri tabani ise; “herhangi bir sekilde kullanilmaya ve

giincellestirilmeye miisait olacak sekilde dosyalanmis veriler kiimesidir™®.

1.3 ESER SAHIPLIGI
1.3.1 Genel Olarak

FSEK 1/B. maddesine gore eser sahibi; eseri meydana getiren kisidir. Yine
FSEK 8/1. maddesine gore eserin sahibi onu meydana getirendir. Yine FSEK 8&/2.
maddeye gore, bir islemenin ve derlemenin sahibi, asil eser sahibinin haklar1 sakli

kalmak sartiyla onu isleyendir.

46Nu$in Ayiter, Hukukta Fikir ve Sanat Uriinleri, 2. Bas1, Ankara, 1981, s. 71.
4 Ayiter, s. 71, Oztan, s. 182.

*®Tekinalp, s. 130.

**Tekinalp, s. 130.

*Tekinalp, s. 130.
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Eser yaratmak icin fiil ehliyeti gerekmez, ¢iinkii eser yaratma maddi fiildir,

hukuki islem niteligi taslma251.

Eser sahipligi ancak gercek kisiler agisindan miimkiindiir. Tiizel kisiler eser

sahibi olamazlar>,
1.3.2 Miisterek Eser Sahipligi

FSEK 9. maddeye gore; birden fazla kisinin birlikte meydana getirdigi eser,
kisimlara ayrilabiliyorsa bunlardan her biri olusturduklar1 kismin sahibi sayilirlar. Bu
durumda miisterek eser sahipligi sozkonusudur®. Bu halde eserin kisimlar bagimsiz
olabilmelidir. Bu bagimsiz kisimlarin eserin biitiinliigiinde ne derece 6nemli olduklar
ve bu kisimlarin ayrilmasinin eserin biitlinliigiine etkisi onem tagimaz’”.

Her biri eseri olusturan kisimlar iizerinde ayri ayr1 hak sahibi olsalar da,
miisterek eserin tamami lizerindeki haklar eser sahiplerinin hepsine aittir. Bu haklar
kural olarak birlikte kullanilacaktir. FSEK 9/2. maddeye gore eser sahiplerinden biri
hakli bir sebep olmamasina ragmen karar alinmasina engel oluyorsa mahkeme bu

konuda karar verir.

5t Oztan, s. 235, Tekinalp, s. 139.

>Madde 4630 sayili kanunla getirilmis, 5101 sayili kanunla da degisiklige ugramustir. 4630 sayili
kanunla; “eser sahibi eseri meydana getiren gercek kisiyi ifade eder” seklinde diizenlenmisken, anilan
degisiklikle “gercek” ibaresi metinden ¢ikarilmistir. Doktrinde 4630 say1li kanun degisikliginden once de,
eser sahibinin gergek kisi oldugu, tiizel kisilerin fikri bir faaliyeti olmayacagi icin eser sahibi de
olamayacaklar1 kabul edilmekteydi. Bkz. Ersnt E. Hirsch, Hukuki Bakimdan Fikri Say, ikinci Cilt,
Istanbul, 1943, s. 73-74; Ersnt E. Hirsch, Fikri ve Sinai Haklar , Ankara, 1948, s. 168-169; Halil Arslanl,
Fikri Hukuk Dersleri II, Fikir ve Sanat Eserleri, Istanbul, 1954, s. 61; Mustafa Resit Belgesay Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu Serhi, Istanbul, 1956, s. 34-35; Ayiter, s. 90-91; Duygun Yarsuvat, Tiirk
Hukukunda Eser Sahibi ve Haklar1, Istanbul, 1984, s. 78-79; Erel, s. 69-70., Oztan, s. 83, 234. Bununla
birlikte, “Ilk eser sahibi tiizel kisi ise, koruma siiresi aleniyet tarihinden itibaren 70 yildir” bigimindeki
FSEK 27/4. madde halen yiirtirlikktedir. Bu konuda bkz. Tekinalp, s. 134.

30ztan, s. 267, Tekinalp, s. 139.

54Ayiter, s. 99, Erel, s. 64, Oztan. s. 270.

>Oztan, s. 271, Tekinalp, s. 140.
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1.3.3 Istirak Eser Sahipligi

FSEK 10. maddeye gore, birden fazla kimsenin istirakiyle meydana getirilen
eser ayrilmaz bir biitlin olusturuyorsa, eserin sahibi, onu meydana getirenlerin birligidir.

Bu durumda istirak halinde eser sahipligi sézkonusudur™.

Istirak halinde eser sahipligi adi sirket hiikiimlerine tabidir. Esere iliskin
haklarin oybirligiyle kullanilmasi gerekmektedir. FSEK 10/2. maddeye gore eser
sahiplerinden biri hakli bir sebep olmamasina ragmen karar alinmasina engel oluyorsa
mahkeme bu konuda karar verir®’. Ancak sahsa bagli haklar olan esere iliskin manevi
haklar, diger eser sahiplerinin haklarma tecaviiz etmedigi siirece tek basmna

kullanilabilir®®.

FSEK 8/3. maddesine gore sinema eserlerinde; yonetmen, O6zgiin miizik
bestecisi, senaryo yazart ve diyalog yazari eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma
teknigiyle yapilmis sinema eserlerinde, animatdér de eserin birlikte sahipleri

arasindadir™.
1.3.4 Eser Sahipligi Hakkinda Karineler
Eser, tizerinde sahibinin ismi gosterilip gosterilmemesine gore ikiye ayrilir.

Eserde, adi veya taninmis miistear1 kullanilan kimse FSEK 11. madde
geregince belirtilen eserde kural olarak o eserin sahibidir. Yine FSEK 11/2. madde
geregince kamuya acgik yerlerde veya radyo-TV araciligiyla verilen konferans veya
temsillerde olagan bir sekilde eser sahibi olarak tanitilan kimse o eserin sahibi

sayilacaktir.

Eserde, sahibinin adi belirtilmemisse, FSEK 12. madde geregince eseri

yayimlayan, o da belli degilse, eseri ¢ogaltan, eser sahibine ait hak ve yetkileri kendi

%0ztan, s. 258, Tekinalp, s. 139.

SOztan, s. 263, Tekinalp, s. 140.

58 Avyiter, s. 102, Erel, s. 62, Oztan, s. 264.
¥Oztan, s. 255.
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adina kullanacaktir. Konferans ve temsillerde eser sahibinin belli olmamasi halinde ise,

konferansi verene veya temsili icra ettiren eser sahibinin hak ve yetkilerine sahiptir.
2. ESER SAHIBININ HAKLARI
2.1 Manevi Haklar

Eser sahibinin manevi haklart1 FSEK 14, 15, 16 ve 17. maddelerinde
sayllmistir. Sinirlt say1 ilkesinin® gecerli oldugu manevi haklar; eseri kamuya sunma
hakki, eser sahibi olarak tanitilma hakki, eserde degisiklik yapilmasini men etme hakki

ve sahibinin eserine ulasma hakkidir.

Siiresiz olarak korunan, mirasa konu olamayan ve devredilemeyen manevi

haklar1 kullanma yetkisi ise eser sahibinin istegine gore veya kanun geregi

devredilebilir®?.

FSEK 19. maddeye gore; eser sahibi tarafindan belirlenen kisi veya kisiler, eser
sahibi tarafindan tayin edilen vasiyeti tenfiz memuru, sag kalan es ile ¢ocuklar ve
mansup miras¢ilar, ebeveynler, kardesler manevi haklari kanunda belirtilen sartlar
altinda kullanabilirler. Ayrica FSEK 19/son maddeye gore Kiiltiir Bakanlig tilke kiiltiir
bakimindan 6nemli gordiigli eserler iizerindeki manevi haklar1 koruma siiresi i¢inde

kendi adima kullanabilecektir®?.

2.1.1 Eseri Kamuya Sunma Hakki

FSEK 14. maddeye gore bir eserin kamuya sunulup sunulmayacagini,
sunulacaksa sunulma seklini ve zamanini belirleme yetkisi miinhasiran eser sahibine

aittir.

00 ztan, s. 285, Tekinalp, s. 150, 151.
%! Tekinalp, s. 151, 152, 166.
%2Erel, s. 241, 242, Oztan, s. 288 — 292, Tekinalp, s. 166 — 168.
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Eserin eser sahibinin kontrolii disinda kalan ¢evreye sunulmasi halinde eser

kamuya sunulmus sayllacakt1r63.

Kamuya sunma sadece bir kere gerceklesen bir hukuki fiildir. Gergeklestikten

sonra geri almmasi miimkiin degildir®,

Eseri kamuya sunma hakkinin ne sinir1 ne de istisnasi vardir. FSEK 46.

maddede yer alan “Devletin Faydalanma Selahiyeti” dahi bu hakka istisna olugturmaz®®.

Doktrinde eserin ilk defa kamuya sunulmasi; ilk kamuya sunma olarak
nitelendirilmis, bundan sonraki gerceklesen kamuya sunulmanin mali haklar
cergevesinde degerlendirilecegi ileri siiriilmiistiir®®. Bu durumda bir yazili eserin yeni
izinsiz baskilarinin yapilmasi halinde eser sahibi kamuya sunma hakkini ileri

siiremeyecek, ancak mali haklarini kulllanabilecektir®”.

2.1.2 Eser Sahibi Olarak Tamtilma Hakki

FSEK 15. maddeye gore; eseri adi ile veya adsiz olarak kamuya sunma veya

yayimlama hakki eser sahibine aittir.

Eserde eser sahibinin gosterilip gosterilmeyecegi, gosterilecekse bunun nasil

olacagi konusunda karar vermedetek hak sahibi eser sahibidir®.

Eserin, sahibi istegiyle anonim yayinlanmis olmasi eser sahibinin adinin
belirtilmesini talep etme hakkina engel teskil etmez. Ancak bu durumda, oncelikle

kisinin eser sahibi oldugunu ispatlamasi gerekir®.

Eser sahibinin, sahibi olmadig1 eserin sahibi olarak gosterildigi hallerde eser

sahibi FSEK 15. madde hiikkmiine gore degil, TMK hiikiimlerine gore korunacaktir’.

83O ztan, s. 294.

®Tekinalp, s. 153, 154, 155.
®Tekinalp, s. 156.
%Tekinalp, s. 153.

67(")Ztan, s. 299.

68(")Ztan, s. 306.

®Tekinalp, s. 156.
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FSEK 15/2. maddeye gore; “Birgiizel sanat eserinden ¢ogaltma ile elde edilen
kopyelerle bir islenmenin asli veya ¢ogaltilmis niishalar1 tizerinde asil eser sahibinin ad
veya alametinin, kararlastirilan veya adet olan sekilde belirtilmesi ve viicuda getirilen
eserin bir kopye veya islenme oldugunun agik¢a gosterilmesi sarttir.” Bu maddeyle
giizel sanat eserinin orijinaliyle ile kopyasinin ya da islenmis halinin

karistirilmasiminonlenmesi amaqlanmlstlrn.

Eserde, eser sahibinin adinin belirtilmesi, her eser tipi i¢in farkli sekillerde
olur. Bu konu mimari eserler i¢in 6zel olarak FSEK 15/4. maddede diizenlenmistir.
Buna gore; “Eser niteligindeki mimari yapilarda, yazili istem iizerine eserin goriilen bir
yerine eser sahibinin uygun gorecegi malzeme ile silinmeyecek bigimde eser sahibinin
ad1 yazilir.” Bu madde alelade mimari yapilar hakkinda degil, eser niteligi tasiyan
mimari yapilar iizerinde uygulancaktir. Mimari yapinin eser niteligi tasiyip tasimadigi

ise objektif olarak belirlenecektir’.

2.1.3 Eserde Degisiklik Yapilmasin1 Men Etme Hakki

FSEK 16/1. maddeye gore ; Eser sahibinin izni olmadik¢a eserde veya eser

sahibinin adinda kisaltmalar, ekleme ve baska degistirmeler yapilamaz.

Maddenin ikinci fikrasinda ise eser sahibinin i1zni olmadan eserde yapilabilecek
degisiklikler sayillmistir. Buna gore; “Kanunun veya eser sahibinin miisaadesiyle bir
eseri isliyen, umuma arzeden, ¢cogaltan, yayimliyan, temsil eden veya bagka bir suretle
yayan kimse; isleme, c¢ogaltma, temsil veya yayim teknigi icabi zaruri goriilen

degistirmeleri eser sahibinin hususi bir izni olmaksizin da yapabilir.”

Maddenin tglincti fikrasinda ise eserde yapilacak degisikligin = sinir1
belirlenmektedir. Buna gore; “Eser sahibi, kayitsiz ve sartsiz olarak yazili izin vermis

olsa bile seref ve itibarim1 zedeleyen veya eserin mahiyet ve hususiyetlerini bozan her

"Oztan, s. 306, Tekinalp, s. 157, kars1 goriis; Ayiter, s. 119, 120, Erel, s. 121.
7102tan, s. 313.
"2Erel, s. 120.
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tirlii degistirilmeleri menedebilir. Menetme yetkisinden bu hususta sozlesme yapilmig

olsa bile vazge¢mek hiikiimsiizdiir.”

Kullanim ihtiya¢larim1 karsilamak iizere insa edilmis mimari eserler sézkonusu
oldugunda, eserde degisiklik yapilmasini dnleme yetkisi diger giizel sanat eserlerinden

daha esnek yorumlanmalidir™,

2.1.4 Eserine Ulasabilme Hakki

FSEK 17. maddede yer alan hiikiimle, eser sahibine, artik bir bagkasinin
miilkiyetinde veya zilyetliginde bulunan bir eserin aslinin kendisine gegici olarak

verilmesiniveya yararlanmasina izin verilmesini isteme hakk1 taninmaktadir’”.

Eser sahibine taninan bu hak ancak “gerekli durumlarda” kullanilabilecektir.
“Gerekli durum” kavrami ise genis yorumlanmalidir. Eser sahibinin eserin aslindan

. . . 7
yararlanma amacinin ticari olup olmamasi 6nem tasimaz’™.

Eserin aslina ulagabilme hakki yalnizca eserin asliyla smirli  kabul
edilmeyecektir. Gerekli durumlarda eser sahibi eserin orijinalinin yani sira, ¢ogaltilmis

niishasina da ulagabilme hakkina da sahiptir76.

FSEK 17/2. maddeye gore eserin aslinin sahibi olan kisi, eser sahibi ile yapmis
oldugu sézlesme sartlarina gore; eseri bozmamak, yoketmemek ve eser sahibinin

haklarina zarar vermemek tizere eser tizerinde tasarrufta bulunabilecektir.
2.2 Mali Haklar
2.2.1 Genel olarak

Mali haklar, eser sahibinin eser sahipliginden dogan ve eserden ekonomik

yonden yararlanma ve bunun seklini belirleme imkan1 sunan haklardir’”.

"Oztan, s. 325, 326, Tekinalp, s. 159.
"Tekinalp, s. 162.

"Tekinalp, s. 163.

"Erel, s. 131, Oztan, s. 339, 340.
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Mali haklarin konusu eserdir.
Mali haklarin ilk sahibi eser sahibidir.

Mali haklar mirasa konu olabilirler, devredilebilirler, rehnedilebilir, hapis

hakkina cebri icraya konu olabilirler’.
Mali haklarda smirli sayi ilkesi gegerlidir’™.
Mali haklar birbirinden bagimsizdir.
2.2.2 TIsleme Hakk:

FSEK 21. madde; "Bir eserden, onu islemek suretiyle faydalanma hakk1

miinhasiran eser sahibine aittir.” seklindedir.

Isleme hakki mutlak degildir, kamu yarar1 gerekgesiyle bir kisim simirlamalar

getirilmistir.

FSEK 34/1. maddeye gore; resmen yayinlanan veya ilan olunan kanun, tiiziik,
yonetmelik, teblig, genelge ve kazai kararlarin islenmesi eser sahibinin iznine tabi
olmadig1 gibi, FSEK 34/3. maddeye gore de; Egitim ve Ogretim amaciyla tahsis
edilmek sartiyla, yayinlamis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis giizel
sanat eserlerinden amacin hakli gosterecegi Olclide iktibaslar yapilarak se¢cme ve

toplama eserlerin meydana getirilmesi yani islenmesi de serbesttir.

FSEK 38/2. maddeye gore; diisiinlildiigli amaca uygun kullanimi i¢in gerekli
oldugu durumlarda ve sozlesmede belirleyici hiikiimlerin yoklugu halinde bilgisayar

programinin onu hukuki yollardan edinen kisi tarafindan islenmesi serbesttir.

"Tekinalp, s. 168.
"®Tekinalp, s. 172.
"Ayiter, s. 125, Erel, s. 134, Tekinalp, s. 169, 170.
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2.2.3 Cogaltma Hakki

Cogaltma hakkinin diizenlendigi FSEK 22/1. madde; “Bir eserin aslini veya
kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya

dolayl, gecici veya siirekli olarak c¢ogaltma hakki miinhasiran eser sahibine aittir.”
seklindedir.

Cogaltma; bir eserin maddi bir varliga baglanarak aynen tekrarlanmasidir®.

Cogaltmanin ne sekilde yapildigi, ka¢ niisha ¢ikartildigi 6nemli olmadig1 gibi
hangi amacla yapildigi da 6nem tasimaz®’. Tek bir niisha cikartildigi halde dahi

¢ogaltma vardir.

FSEK 22/2. maddeye gore; Bir mimari eserin plan, proje veya krokisi aynen

kullanilarak, ikinci bir eser insa edildigi halde de ¢ogaltma vardir®,

FSEK 22/3. maddeye gore; “Cogaltma hakki, bilgisayar programinin gegici
cogaltilmasin1  gerektirdigi  Olglide, programin  yiiklenmesi, goriintiillenmesi,

calistirilmasi, iletilmesi ve depolanmast fiillerini de kapsar.”

FSEK 22/2. maddede yer alan ¢ogaltma teknikleri 6rnek olarak sayllmlstlr%.
Bu sebeple maddede yer almayan yeni teknikler kullanilarak yapilan ¢ogaltmalar da

maddenin kapsaminda degerlendirilecektir®.

Cogaltma hakki, diger mali haklardan bagimsiz bir haktir®.

®ayiter, s. 128, Oztan, s. 355, 358.

8 ztan, s. 356, 357.

%0 ztan, s. 358, 359.

8 FSEK 22/2. madde su sekildedir; “Eserlerin ashndan ikinci bir kopyasmim ¢ikarilmas: ya da eserin
isaret, ses ve gorlintii nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da ileride gelistirilecek olan her tiirlii araca
kayit edilmesi, her tiirlii ses ve miizik kayitlari ile mimarlik eserlerine ait plan, proje ve krokilerin
uygulanmasi da ¢ogaltma sayilir. Ayni kural, kabartma ve delikli kaliplar hakkinda da gegerlidir.”
8“(")Ztan, s. 361.

8O ztan, s. 355.
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2.2.4 Yayma Hakki

Yayma hakkimin diizenlendigi FSEK 23/1. madde; “ Bir eserin aslin1 veya
cogaltilmis niishalarini, kiralamak, 6diing vermek, satisa ¢ikarmak veya diger yollarla

dagitmak hakki miinhasiran eser sahibine aittir.” seklindedir.

Eserin cogaltilmasi, eseri yayima hazirlayan bir asama olmasina ragmen,
cogaltmanin yayma ile sonuglanmasi sart degildirse. Ancak cogaltma hakkinin devri
kural olarak yayma hakkinin da devrini igerir. Istisna olan aksi durum ancak sdzlesmede

yer alacak acik bir hiikiimden ya da somut olayin sartlarindan anlagilabilecektir®’.
Yaymanin ticari amagli olup olmadig énemli degildir®.

Yaymanin hangi sekilde yapilacagi FSEK 23/1. maddede ; “kiralamak, 6diing

vermek, satisa ¢ikartmak veya diger yollarla”, denilmek suretiyle belirtilmistir.
2.2.5 Temsil Hakki

Temsil hakkinin diizenlendigi FSEK 24/1. madde; “ Bir eserden, dogrudan
dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yariyan aletlerle umumi mahallerde
okumak, calmak, oynamak ve gostermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakki

miinhasiran eser sahibine aittir.” seklindedir.
Temsil hakk: yalnizca eser sahibine taninmais bir haktir®.

Temsilin ne sekilde olacagl; dogrudan dogruya yahut isaret, ses veya resim
nakline yariyan aletlerle kamuya agik yerlerde okumak, oynamak, c¢almak veya
gostermek, denilmek suretiyle ornekleme yoluyla gosterilmistir. Ancak temsil sadece

maddede yer alan érneklerle simirli degildir™.

8(Oztan, s. 362, Tekinalp, s. 173.

8 Tekinalp, s. 173, 175.

& lhami Giines, Uygulamada Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Ankara, 2008, s, 112.

%K omsu hak sahiplerine yer verilmemenin, onlarin hak sahibi olmadigi anlamma gelmeyecegine dair;
Tekinalp, s. 109, Erel, s. 131.

% Ayiter, s. 136, 137, Erel, s. 1520, Oztan, s. 377.
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FSEK 24/3. maddede gore temsil hakki ancak eser sahibinin ya da eser sahibi
bir meslek birligine liye olmas1 halinde, iiye oldugu meslek birliginin, yetki belgesinde

belirtilen esaslar ¢ergevesinde, yazili izni ile kullanilabilir.

2.2.6 Tsaret, Ses ve/veya Goriintii Nakline Yarayan Araclarla Kamuya
Sunma Hakki

FSEK 25/1. madde; “ Bir eserin aslini veya c¢ogaltilmis niishalarini, radyo-
televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar vasitasiyla veya
dijital iletim de dahil olmak iizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan aracglarla
yayilanmasi ve yayinlanan eserlerin bu kuruluslarin yayinlarindan alinarak baska yayin
kuruluglar1 tarafindan yeniden yayinlanmasi suretiyle umuma iletilmesi hakki

miinhasiran eser sahibine aittir.” seklindedir.

Buna gore eser sahibi; eserin veya cogaltilmis niishalarinin, telli veya telsiz
yayin yapan kuruluslart vasitasiyla veya isaret, ses ve veya goriintii nakline yarayan
araglarla yayinlanmasi, yayinlanan eserlerin bu kuruluslarin yayinlarindan alinarak
baska yayin kuruluslar tarafindan yeniden yayinlanmak suretiyle kamuya sunma

hakkina tek basina sahiptir.

FSEK 25/2. maddeye gore ; “ eserin asli yada ¢ogaltilmis niishalarinin telli
veya telsiz araglarla satis1 veya diger bigimlerde umuma dagitilmasi veya sunulmasi ve
gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda eserine erisimini saglamak suretiyle umuma

iletilmesine izin vermek veya yasaklamak™ hakki da eser sahibine aittir.

Temsil hakkiyla ilgili sinirlamalar, temsil hakkinin bir tiirli oldugu i¢in, isaret,
ses ve/veya goOriintli nakline yarayan araglarla kamuya sunma hakk: i¢in de gecerli

olacaktir™®.

%Erel, s. 159.
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2.2.7 Pay ve Takip Hakki

FSEK 45/1. madde; “ Mimari eserler hari¢ olmak tizere, bu Kanunun 4 iincii
maddesinde sayilan giizel sanat eserlerinin asillari ile eser sahibinin kendisinin sinirl
sayida meydana getirdigi veya eser sahibinin kontroliinde ve izniyle meydana getirilmis
ve eser sahibi tarafindan imzalanmis veya baska bir sekilde isaretlenmis olmalari
nedeniyle 6zgiin eser oldugu kabul edilen kopyalari, 2 nci maddenin (1) numarali
bendinde ve 3 iincii maddede sayilip da yazarlarla bestecilerin el yazisiyla yazilmis
eserlerinin asillarindan biri, eser sahibi veya mirascilar tarafindan bir defa satildiktan
sonra, koruma siiresi i¢inde, bir sergide veya agik artirmada yahut bu gibi esyay1 satan
bir magazada veya baska sekillerde satis konusu olarak el degistirdik¢e, bu satis bedeli
ile bir onceki satis bedeli arasinda agik bir nispetsizlik bulunmasi halinde, her satista,
satis1 gerceklestiren gercek veya tiizel kisi, bedel farkindan miinasip bir pay1 eser
sahibine, o 6lmiisse miras hiikiimlerine gore ikinci dereceye kadar (ve bu derece dahil)
yasal mirasgilarina ve esine, bunlar da yoksa ilgili alan meslek birligine Bakanlar
Kurulunca c¢ikarilacak bir kararname ile belirlenecek usul ve esaslar cercevesinde

O6demekle yiikiimliidiir.” seklindedir.

Buna gore FSEK 4. maddede sayillan mimari eser disindaki giizel sanat eserleri

takip hakkindan yararlanacaktir.

Eser sahibinin takip hakki kazanabilmesi i¢in, eserin orijinalinin ve 0zgilin
sayilabilecek kopyalarmin satisi gerceklesmelidir. Eser, eser sahibi veya mirasgilari
tarafindan satis disinda bir tasarrufla {iclincii sahsin eline gectigi takdirde takip hakki

dogmaz.

Takip hakkinin kullanilabilmesi i¢in, eserin aslt satis yoluyla devredildikten
sonra, bir daha ki satislarin, bir sergide veya agik arttirmada veya bu gibi esyay1 satan

bir magazada veya baska sekillerde gerceklesmesi gerekir.

Takip hakki ancak koruma siiresi igerisinde kullanilabilir. Bu siire eserin

alenilestigi veya alenilesmis sayilacagi tarihten baslayacaktir. Eser sahibinin 6liimii
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halinde, siire 6liim tarihinden baslayacaktir. Koruma siiresi ise eser sahibinin yasadigi

siirece ve Oliimiinden sonra 70 y1l boyunca devam eder.

Takip hakki ancak eserin ilk satis1 ile bir sonraki satiglar1 arasinda agik

orantisizlik bulunmasi halinde talep edilebilecektir.
Odenecek pay oranina iliskin kararname 2006 yilinda yayinlanmustir®.

FSEK 45/5. maddeye gore takip hakkindan dogan alacak bes yilda

zamanagimina ugrayacaktir.

3. ESER SAHIBIiNIN HAKLARI iLE BAGLANTILI HAKLAR

3.1 Baglantih Hak Kavrami

FSEK 1/B/j maddede yer alan tanima gore, baglantili haklar ; “Eser sahibinin
manevi ve mali haklarina zarar vermemek kaydiyla komsu hak sahipleri ile filmlerin ilk

tespitini ger¢eklestiren film yapimcilarinin sahip olduklari haklar..”dur.

Baglantili haklar fikri haklara yakin, benzer veya komsu olarak kabul edilen
baz1 hak konular diisiiniilerek benimsenen, icraci sanatgilar, fonogram yapimcilari,

radyo televizyon kuruluslart ve film yapimcilarinin kendi iiriinleri iizerindeki haklari
ifade eder®.

Baglantili haklar, komsu haklar ve film yapimecilarinin haklar1 olarak ikiye

ayrilir.
3.2 Komsu Haklar

FSEK 80/1. madde ; “Eser sahibinin manevi ve mali haklarina zarar vermemek
kaydiyla ve eser sahibinin izniyle bir eseri 6zgiin bir bicimde yorumlayan, tanitan,

anlatan, sdyleyen, ¢alan ve ¢esitli bicimlerde icra eden sanatcilarin, bir icra {irlinii olan

%http://rega.basbakanlik.gov.tr/eskiler/2006/09/20060927-3.htm (01.10.2010)
%Erel, s. 164.
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veya sair sesleri ilk defa tespit eden fonogram yapimcilari ile radyo-televizyon

kuruluglarinin asagida belirtilen komsu haklar1 vardir.” seklindedir.

Buna gore icraci sanatgilar, fonogram yapimcilari, radyo - TV kuruluslar

komsu hak sahipleridir.
3.2.1 1lcraci Sanatcilar ve Haklar

Eser Sahibinin Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi’nin 4/b. maddesine gore
icract sanatcilar; “Sanat eserleri ile folklor eserlerini 6zgiin bigcimde yorumlayan,
tanitan, anlatan, sOyleyen, c¢alan ve cesitli bicimlerde icra eden oyuncular, ses

sanateilari, miizisyenler, dansgilar ve diger kisiler” dir.

fcranin gerceklesmesi icin oncelikle bir eserin varolmasi gerekir. Icraci sanatci
bu eseri yorumlayarak icra eder. Bundan dolay1 eser niteligi tasimayan sirk gosterileri,
buz hokeyi, salon ve futbol karsilagsmalarinda yer alan kimseler icracit sanatci

say11mazlar94.

fcra tigiincii kisiler igin algilanabilir olmalidir. Yalniz olarak veya bir baskasina
sunma olmaksizin birlikte, topluca yapilan icralar kanunun korumasindan

faydalanamazlar®®.
Yalnizca gergek kisiler icract sanatgi olabilirler™.

Icranin korunma sebebi sanatsal bir faaliyet olmasidir. Sadece teknik olarak

icraya katkida bulunanlar icraci sanatci say11amazlar97.

Icract sanatgmin gergeklestirdigi icranin 6zgiin olmasi gerekmektedir. Alelade

icralar korumadan faydalanamazlar.

o4 Ates, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Sinmirlandirilmasi, s. 215, Tekinalp, s. 257,
258.

% Arkan, s. 51, Oztan, s. 712.

%Azra Arkan, Mukayeseli Hukuk, Uluslararasi Diizenlemeler ve Tiirk Fikri Hukuk Alaminda Eser
Sahibinin Haklarina Baglantili Haklar (icraci Sanatgilarin, Fonogram Yapimcilarinin, Radyo/Televizyon
Kuruluslarmin ve Film Yapimecilarinin Haklari ve Korunmalart), Istanbul, 2005, s. 44., Oztan, s. 714.
'Arkan, s. 44, 45.
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Sinirlt say1 ilkesinin gegerli oldugu icraci sanatcilarin mali ve manevi haklar

mutlak hak niteligi tasimaktadirlar™.

Icraci sanatcilarin manevi haklari; icra sahibi olarak tanitilmay talep hakki ve
icranin kendi itibarin1 ve serefini zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesini ve

bozulmasini 6nlemesini talep hakkidir.

FSEK 80/1/A-2 maddesi ; “..icraci sanatg1, bu icranin tespit edilmesine, bu
tespitin ¢ogaltilmasina, satilmasina, dagitilmasina, kiralanmasina ve 6diing verilmesine,
isaret, ses ve/veya goriintli nakline yarayan araglarla umuma iletimine ve yeniden
iletimine ve temsiline izin verme veya yasaklama hususunda miinhasiran hak sahibidir.
fcract sanatcilarin ancak yazili izni halinde bu haklar bir baskasi tarafindan

kullanilabilecektir.” seklindedir. Maddeyle icraci sanatciya taninan hak mali haktir.

Buna gore icraci sanat¢i, icranin tespit ettirilmesi, tespit edilmis icranin
satilmasi, dagitilmasi, kiralanmasi, 6diing verilmesi, isaret, ses ve/veya goriintii nakline
yarayan araglarla kamuya sunulmasi ve temsiline izin verme veya yasaklama hakkina

sahiptirler.

FSEK 80/1/A-3 maddesi ; “Icraci sanatg1, yurt icinde heniiz satisa ¢ikmamis
veya baska yollarla dagitilmamis tespit edilmis icralarinin, ashi veya cogaltilmis
niishalarinin satis yoluyla veya diger yollarla dagitilmast hususunda izin verme veya
yasaklama hakkina sahiptir.” seklindedir. Maddeyle icraci sanat¢iya taninan hak mali

haktir.

FSEK 80/1/A-5 maddesine gore icraci sanatgilar mali haklarini yapimcilara

sozlesmeyle devredebilirler.

%0Oztan s. 715, Tekinalp, s. 258, 259.
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3.2.2 Fonogram Yapimcilar: ve Haklar:

FSEK 1/B-f maddesine gore fonogram; “Sinema eseri gibi gorsel-isitsel eserler
icindeki ses tespitleri hari¢ olmak iizere, bir icrada yer alan seslerin veya diger seslerin

veya ses temsillerinin tespit edildigi ses tastyicisi fiziki ortamu.. ifade eder.”

Eser Sahibinin Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi’nin 4/c. maddesine gore
fonogram yapimcisi; “Ses tasiyicist yapimcisi, sozlii ya da sozsiiz tim seslerin ilk
tespitini yapan, bu durumun hukuksal sorumlulugunu tistlenen gercek ya da tiizel kisiyi

ifade eder.”
Buna gore hem gercek hem tiizel kisiler fonogram yapimecisi olabilir.

Fonogram yapimcisi, bir ses icrasini ilk kez tespit etmelidir.ilk kayittan sonraki

cogaltmalar1 yapan fonogram yapimcisi sayllmazgg.

Fonogram yapimcisi, yapim icin gerekli organizasyonu ve teknolojiyi

saglamalidir. Ancak tespitin yapildigi teknolojinin eski veya olmasinin énemi yoktur'®,

FSEK 13/3. maddesi ; “.seslerin ilk tespitini gerceklestiren fonogram
yapimcilari, hak ihdas etmek amaci tasimaksizin, sahip olduklari haklarn ihlal
edilmemesi, hak sahipliklerinin belirlenmesinde ispat kolayligi saglanmasi ve mali
haklara iliskin yararlanma yetkilerinin takip edilmesi maksadiyla, sinema ve miizik

eserlerini iceren yapimlarinin kayit ve tescilini yaptirirlar.” seklindedir.

Fonogram yapimcisina yalnizca mali haklar taninmustir. Icraci sanatgidan

farkli olarak manevi hak taninmamuistir.
Fonogram yapimcisinin mali haklart mutlak hak niteligindedir.

FSEK 80/1/B. maddesi ;

99(")Z'[an, s. 729.
10 tan, s. 731.
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“ (1)Eser sahibinin ve icraci sanat¢inin izni ile yapilan tespitin, dogrudan veya
dolayli olarak c¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 0Odiing
verilmesi hususlarinda izin verme veya yasaklama haklari miinhasiran fonogram
yapimcisina aittir. Yapimcilar tespitlerinin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan
araglarla umuma iletimine ve yeniden iletimine izin verme hususunda miinhasiran hak

sahibidir.

(2) Fonogram yapimcisi, yurt icinde heniiz satisa ¢itkmamis veya baska yollarla
dagitilmamis tespitlerinin aslinin veya ¢ogaltilmis niishalarinin satis yoluyla veya diger

yollarla dagitilmas1 hususunda izin verme ve yasaklama hakkina sahiptir.

(3) Fonogram yapimecisi, icralarin tespitlerinin telli veya telsiz araglarla satisi
veya diger bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gercek kisilerin
sectikleri yer ve zamanda tespitlerine ulasilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine
izin vermek veya yasaklamak hakkina sahiptir. Umuma iletim yoluyla tespitlerin

dagitim ve sunulmasi yapimeinin yayma hakkini ihlal etmez.” seklindedir.

Icract sanatcilarda oldugu gibi agik bir diizenleme olmamasma ragmen

fonogram yapimcist mali haklarini devredebilir'®,

3.2.3 Radyo ve Televizyon Kuruluslari

FSEK 80/1/C. maddesi ile radyo ve televizyon kuruluslari, yapmis olduklar

yayinlar ilizerinde hak sahibi sayilmislardir.
Hakkin konusu radyo veya televizyonla yapilan yayindir.

Yaymin mutlaka eser olmasi gerekmemektedir. Herhangi bir program, haber

biilteni, canli yayinlarda FSEK 80. madde anlaminda yayindir. Eger yayin eser niteligi

de tagtyorsa, ayrica korunacaktir*®?,

1014
Oztan, s. 735.

102 Eylem Apaydin, Fikir Haklarina Komsu Haklar, FMR, C.1, S.4, 2001 s. 96, Oztan, s. 738, Tekinalp, s.

265, aksi goriig; Arkan, s. 175.
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Radyo ve televizyon kuruluslari, gerceklestirdikleri yayinlar iizerinde mali hak
sahibidirler. Herhangi bir manevi haklar1 bulunmamaktadir. Mali haklar1 ise FSEK

80/1/C. maddesine gore su sekilde siralanabilir;

(1) Yaymlarinin tespit edilmesine, diger yaym kuruluslarinca es zamanh
iletimine, gecikmeli iletimine, yeniden iletimine, uydu veya kablo ile dagitimina izin

verme veya yasaklama,

(2) Ozel kullanimlar hari¢ olmak iizere, yaymlarinmn herhangi bir teknik veya
yontemle, dogrudan veya dolayli bir sekilde cogaltilmasina ve dagitimina izin verme

veya yasaklama,

(3) Yaymlarinin umuma agik mahallerde iletiminin saglanmasina izin verme

veya yasaklama,

(4) Tespit edilmis yayimnlarinin, gercek kisilerin segtikleri yer ve zamanda

yayinlarina ulagilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin verme,

(5) Haberlesme uydulari iizerindeki veya kendilerine yoneltilmis olan yayin
sinyallerinin diger bir yayin kurulusu veya kablo operatorii veya diger lclincii kisiler
tarafindan umuma iletilmesi ve sifreli yaymnlarinin ¢oziilmesine iliskin izin verme veya

yasaklamadir.
3.3 Film Yapimcilar1 ve Haklari

Film yapimcisi; bir sinema eserini, sermayesi ve Orgiitlenme giicii ve
yetenegiyle meydana getirerek, filme (serit {lizerine) tespit eden gercek veya tiizel

kisidir'®,

Bir sinema eserinde olagan sekilde adi bulunan gergek veya tiizel kisi, aksine

kanit bulunmadikga, filmin ilk tespitini gergeklestiren yapime1 olarak kabul edilir.

1%Arkan, s. 204, Tekinalp, s. 265.
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Korumanin konusu ilk tespittir. ilk tespit filmin negatifinin elde edilmesiyle

gerceklesmis olurt®.

Sinirli say1 ilkesininin gegerli oldugu mali haklar FSEK 80/2. maddede su

sekilde siralanmustir;

“(1) Eser sahibinin ve icraci sanat¢inin izni ile yapilan tespitin, dogrudan veya
dolayli olarak c¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 06diing
verilmesi hususlarinda izin verme veya yasaklama haklar1 miinhasiran film yapimcisina
aittir. Yapimcilar tespitlerinin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla

umuma iletimine ve yeniden iletimine izin verme hususunda miinhasiran hak sahibidir.

(2) Film yapimcisi, yurt iginde heniiz satisa ¢ikmamis veya bagka yollarla
dagitilmamis film tespitlerinin aslinin veya ¢ogaltilmis niishalarinin satig yoluyla veya

diger yollarla dagitilmas1 hususunda izin verme ve yasaklama hakkina sahiptir.

(3) Film yapimcisi, film tespitlerinin telli veya telsiz araglarla satis1 veya diger
bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gercek kisilerin sectikleri yer ve
zamanda tespitlerine ulagilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya
yasaklamak hakkina sahiptir. Umuma iletim yoluyla tespitlerin dagitim ve sunulmasi

yapimcinin yayma hakkini ihlal etmez.”

Film yapimcisinin izninin yazili olmasi zorunludur.

1948 tan, s. 747.
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IKiNCi BOLUM
MANEVI, MALi VEYA BAGLANTILI HAKLARA TECAVUZSUCU

1. Genel Olarak

Manevi, Mali veya Baglantili haklara tecaviiz sugu, 5728 sayili kanunla degisik
5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun “Hukuk ve Ceza davalar” bagslikli
besinci boliimiiniin “Ceza davalarini” diizenleyen B kisminda yer alan ilk sug olarak 71.

maddede diizenlenmistir. Madde metni su sekildedir;

“Bu Kanunda koruma altina alinan fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali

veya baglantili haklar ihlal ederek:

1. Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni
olmaksizin isleyen, temsil eden, ¢cogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses veya
gOriintli nakline yarayan araclarla umuma ileten, yayimlayan ya da hukuka aykir1 olarak
islenen veya cogaltilan eserleri satisa arz eden, satan, kiralamak veya 0diing vermek
suretiyle ya da sair sekilde yayan, ticari amagla satin alan, ithal veya ihra¢ eden, kisisel
kullanim amaci1 disinda elinde bulunduran ya da depolayan kisi hakkinda bir yildan bes

yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.

2. Baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koyan kisi alt1 aydan iki yila kadar
hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu fiilin dagitmak veya yayimlamak
suretiyle islenmesi halinde, hapis cezasinin iist sinir1 bes yil olup, adli para cezasina

hikmolunamaz.

3. Bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunan kisi alt1 aydan iki yila

kadar hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilir.

4. Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevasi

hakkinda kamuya agiklamada bulunan kisi, alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

5. Bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatici mahiyette kaynak

gosteren kisi, alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
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6. Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, taninmig bir bagkasinin admni
kullanarak ¢ogaltan, dagitan, yayan veya yayimlayan kisi, ii¢ aydan bir yila kadar hapis

veya adli para cezasiyla cezalandirilir.

Bu Kanunun ek 4 iincii maddesinin birinci fikrasinda bahsi gecen fiilleri
yetkisiz olarak isleyenler ile bu Kanunda taninmis haklar ihlal etmeye devam eden bilgi
icerik saglayicilar hakkinda, fiilleri daha agir cezay1 gerektiren bir su¢ olusturmadigi

takdirde, li¢c aydan iki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

Hukuka aykir1 olarak {retilmis, islenmis, cogaltilmis, dagitilmis veya
yayimmlanmis bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi satisa arz eden, satan veya satin
alan kisi, kovusturma evresinden oOnce bunlart kimden temin ettigini bildirerek
yakalanmalarini sagladig1 takdirde, hakkinda verilecek cezadan indirim yapilabilecegi

gibi ceza vermekten de vazgegilebilir.”

S6z konusu madde ile fikri miilkiyet haklariin ihlali halinde hak sahiplerine
saglanan hukuki korumanin yani sira cezai koruma da diizenlenmesi, s6zkonusu ihlalin

kendi basina “haksiz eylem” olmalarindan da kaynaklanmaktadlrIOS.

5728 sayili kanun Oncesinde manevi hak ihlalleri ile mali hak ihlalleri ve
baglantili hak ihlalleri farklt maddelerde diizenlenmisken s6zkonusu kanun degisikligi
ile bu suglar tek bir maddede olarak toplanmis ve 6zellikle cezai yaptirimlar yoniinden
esaslt degisiklikler yapilmistir. Yapilan degisikliklerin ana amaci 5846 sayili Kanunu
5237 sayili Tirk Ceza Kanunu ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile uyumlu

hale getirmektir'®,

Kanun degisikligi ile getirilen yenilikleri 6zetlemek gerekirse;

1%{lhami Giines, 5728 Sayili Yasa Sonrast Mali, Manevi Hak ve Baglantili Hak ihlalleri, Legal FSHD C.
44,s. 14, 2008, s. 342.

1% Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Tasarist ve Adalet Komisyonu Raporu, http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss56.pdf
(04.02.2010), s. 25 vd., 5252 sayili “Tirk Ceza Kanununun Ydirirlik Ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanun’un gegici 1. maddesine gore ; “Diger kanunlarin, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun Birinci
Kitabinda yer alan diizenlemelere aykiri hiikiimleri, ilgili kanunlarda gerekli degisiklikler yapilincaya ve
en gec 31 Aralik 2008 tarihine kadar uygulanir.”
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5728 sayili yasa Oncesinde manevi haklara tecaviiz ve mali haklara tecaviiz
ayrimi esas alimmigken, s6zkonusu yasa degisikligi ile; koruma altina alinan mali ve
manevi haklara tecaviiz fiillerinin i¢ i¢e bir nitelik tasimasi ve ayni fiilin iki ayr1 sug
olarak nitelendirilmesinin su¢ politikas1 ilkeleriyle bagdasmayacagi gerekgesiyle
s6zkonusu fiiller, her bir fiil ayr1 ayr1 bir su¢ olusturmak kaydiyla, tek bir maddede

toplanmustir.

Yeni metinde “eser sahibinin mali haklarina tecaviiz” ve “eser sahibinin
manevi haklarma tecaviiz” ayrimindan vazgegilerek, baglantili hak sahiplerinin ayni
tipte haklarina tecaviiz halleri de eklenerek tek bir maddede su¢ tanimlamasi

yapilmustir.

Onceki diizenlemede suc¢ konusu olarak yalnizca “eser” belirtilmisken, 5728
sayili yasa ile “icra”, “fonogram” ve “yapim” da koruma altina alinmis, bunun sonucu
olarak da sdzkonusu haklarin sahiplerine de cezai koruma saglanmis, ancak baglantili

hak sahiplerinden radyo - TV yayincilar1 koruma diginda birakilmustir.

5728 sayil1 yasa oncesi 71., 72. ve 73. maddelerde sugun manevi unsuru olarak
kasit diizenlenmisken, yasa degisikligi ile kasit ibaresi maddede yer almamigstir. Bunun
sebebi 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili TCK ile ceza sorumlulugunun
esasint olusturan kusurlulukta, kast (TCK m.21) ve taksirli (TCK m.22) hareketin
cezalandirilacaginin 6ngoriilmesidir. TCK 22/1. maddede yer alan; “Taksirle islenen
fiiller, kanunun acikga belirttigi hallerde cezalandirilir.” seklindeki diizenlemeye paralel

olarak, gereksiz hale gelen “kasit” kelimesi madde metninden ¢ikartilmistir.

5728 sayili yasa degisikliginden once failligi 6zel olarak diizenleyen ve tiizel
kigiler hakkinda da cezai sorumluluk Ongéren FSEK 74.madde yiiriirlikten
kaldirilmigtir. Bu durumda 5237 sayili TCK’da yer alan faillige iligkin genel diizenleme

maddede yer alan suglar iginde gegerli olacaktir.

5728 sayili yasa ile bazi suglarin cezalarinin alt ve {ist sinirlarinin degistirilmis,
asagida ayrintili olarak incelenecegi iizere genel olarak cezalarin indirilmesi yoluna
gidilmigtir.
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5728 sayili yasa degisikliginden 6nce FSEK 75/son maddesinde yer alan
tekerriire iligkin 6zel diizenleme yeni metinde yer almamistir. Bu durumda 5237 sayili
TCK’nin 58. maddesinde yer alan genel diizenleme bu maddede yer alan suglar i¢inde

uygulanacaktir.

5728 sayili yasa degisikliginden 6nce FSEK 72/1. maddede diizenlenen sug tipi
Anayasa’nin 38/8. maddesinde yer alan ; “Hi¢ kimse, yalnizca sézlesmeden dogan bir
yiikiimliiligl yerine getirememesinden dolayr 6zgiirliigiinden alikonulamaz.” hiikmiine

aykirilik olusturdugu gerekgesiyle yeni metinde yer almamuistir.

5728 sayili yasa degisikligi ile; 5237 sayili TCK’daki diizenlemeye paralel
olarak, FSEK 71/son madde hiikmii ile etkin pismanlik haline yer verilmistir.

2. Korunan Hukuki Yarar

Sugla korunan hukuksal deger ; eser sahibinin ve baglantili hak sahiplerinin
mali haklar ile eser sahibi ve baglantili hak sahiplerinden yalnizca icraci sanatginin

manevi haklaridir.

Mali agidan sug kabul edilen fiiller; hak sahibi saydig: kisilerin {izerinde hak
sahibi olduklar1 ve bir malvarligi unsuru olan eser, icra, fonogram veya yapimdan dogan
mali haklar1 azaltmaya veya tamamen yok etmeye yonelik fiillerdir. Suc islendigi
takdirde, hak sahibi mali hakkindan istedigi 6l¢lide veya hi¢ yararlanamayacaktir. Bu
nedenle mali haklara tecaviiz eden fiiller malvarligina aleyhine islenen suglar

kategorisine girmektedir'®’.

Manevi haklara tecaviiz halinde olusan suglarda ise; eser ya da icra iizerinde

manevi hakki bulunan hak sahibinin manevi hakkini ihlal eden bir eylemin varlig

107Engin Erdil, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Serhi, 3. Bas1, Istanbul: Vedat Kitapcilik, 2009, s. 1431,
Teknail Ozderyol, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda diizenlenen Suglar, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi SBE, 2006, s. 128. YOK Ulusal Tez Merkezi Veri Tabani, (05.01.2010).
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s6zkonusudur. Bu nedenle manevi haklara tecaviiz eden fiiller kisiler aleyhine islenen

suclar kategorisine girmektedirlos.

3. Suc¢un Unsurlar:
3.1 Tipiklik

“Tipiklik su¢ sayilan fiilin ceza normundaki soyut tasviridir™'®. Sugtan séz
edilebilmesi i¢in, oncelikle suca konu fiilin kanunda cezai yaptirima baglanmis olmasi

gerekir.

Buna gore, bir fiilin su¢ sayilmasi, s6z konusu fiilin ceza kanundaki tarife yani

model veya tipe uygun olmasi sartina baglidir.
3.2 Maddi Unsurlar

Sugun varlig1 i¢in kanunda 6ngériilmiis tipe uygun bir fiilin bulunmasi ayni

zamanda su¢un maddi unsurunu meydana getirir.

Maddi unsurlar ii¢ 6greden olusur; hareket, netice ve hareketle netice

arasindaki nedensellik bagi.

Hareket ; failin dis diinyada degisiklik meydana getirmeye yonelmis olumlu

veya olumsuz, icrai ya da thmali davranisidir.
Netice; hareket sonucu dis diinyada bir degisiklik olmasidir.

Nedensellik bagi; failin cezalandirilabilmesi icin failin hareketi ortaya ¢ikan
netice arasindaki iligkidir. Ortaya ¢ikan netice failin fiilinden kaynaklanmis olmalidir.

Nedensellik bag1 dogal bir olgudurllo.

198Erdil, s. 1453, Ozderyol, s. 91.

1%Mehmet Emin Artuk - Ahmet Gékcen - Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4.
baski., Ankara: Turhan Kitabevi, 2009, s. 229.

"OArtuk - Gokeen - Yenidiinya, s. 236.
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3.2.1 Fiil

Fiil, kanunda yazili sugun tanimina uyan insan hareketidir. Ceza hukukunun
onem verdigi hareket, kanunun sug¢ saydigi bir neticeye yonelmis olan harekettir. Sug
ancak bir hareket neticesinde gergeklesir. Hareketsiz su¢ olmaz. Kisinin i¢ diinyasindaki
diisiincesi dis diinyaya yansimadik¢a ceza hukuku anlaminda hareket kavramindan
bahsedilemez. Hareket iradi ve neticeyi gerceklestirmeye yonelen bir hareket

olmalidir*?,

Suglar fiilin niteligine gére ayrima tutulmaktadir. Bu ayrim;

Hareketin sayisina gore; tek hareketli, birden fazla hareketli, se¢cimlik hareketli

ve itiyadi,
hareketin sekline gore; icrai, ihmali, ihmal suretiyle icrai,
hareketin 6nemine gore; serbest, bagli,

icranin siireklilik arzedip arzetmemesine gore; ani, miitemadi

hareketin sonucuna gére ; sirf hareket suglari, neticeli suclar seklindedir'*%.

Inceleme konusu manevi, mali, baglantili haklara tecaviiz sucu hareketin ne
sekilde veya araclarla olacagi konusunda kesin bir sinir ¢izilmediginden dolay: serbest
hareketli bir sugtur''®. Hareketlerden birinin yapilmasi ile netice de meydana gelecegi
icin, ayn1 zamanda se¢imlik hareketli sugtur''*. Hareketin yapilmastyla sug tipinin ihlali
gerceklestiginden hareketsugudur. Sugun tamamlanmasi i¢in zararin olusmasi
aranmamaktadir. Hareketin yapilmasi yeterlidir. Bu nedenle, sug¢ tehlike sucu

niteligindedir.

MArtuk - Gokeen - Yenidiinya, s. 237 vd.

2Artuk - Gokeen - Yenidiinya, s. 256 vd.

BErdil, s. 1402 vd., Ahmet Caner Yenidiinya, 5846 Sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda
diizenlenen Manevi ve Mali Haklara Tecaviiz Suglari, EUHFD, 2006, Cilt X, Say1: 3-4, s. 261.

14 Yenidiinya, s. 261.
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3.2.1.1 Manevi Haklara Tecaviiz Sucu

3.2.1.1.1 Izinsiz Olarak Eserin, icranin, Fonogramin veya Yapimin
Degistirilmesi (FSEK m.71/b.1)

FSEK 16. maddesine gore, eser sahibi eserde degisiklik yapilmasint men etme

hakkina sahiptir'™.

Yine FSEK 80/1/A. maddesine gore, icraci sanatgilarda icranin kendi itibarimni
ve serefini zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesini ve bozulmasini dnlemesini talep

hakkina sahiptirlerlle.

S6zkonusu hak sahiplerinin yukarida belirtilen manevi haklarma yonelik
tecaviizin cezai yaptirimi olarak FSEK 71/1. maddesinde inceleme konusu sug

diizenlenmistir.

Her ne kadar madde metninde fonogram ve yapimda yer almigsa da, bunlarin
hak sahiplerinin manevi hakki bulunmadigindan manevi hak ihlali sézkonusu

01mayacakt1r117.

Eserin ya da icranin degistirilmesi eser ya da icranin biitlinliigline, dolayisiyla
eser sahibinin ya da icract sanat¢inin manevi hakkina yonelik bir ihlaldir. Mali haklara

iliskin bir sonug dogurmazllg.

Cezai yaptirnma baglanan fiil, eseri ya da icrayi, hak sahibinin yazili izni
olmaksizin degistirmektedir.

Degisiklik yapmak, bi¢im ve/veya igerigin “farkliliga ugratilmasidir™**,

1SBak; Birinci Boliim 2.1.3.

16Arkan, s. 64-69, ayrica Bak. Birinci Bolim 3.2.1.

W Oztan, s. 733, 748.

18 Giines, 5728 Sayil1 Yasa Sonras1 Mali, Manevi Hak ve Baglantili Hak Thlalleri, s. 349.
"Erdil, s. 1435.

38



Eser ya da icrada degisikligin ne sekilde olacagi konusunda herhangi bir
sinirlama yoktur. FSEK’in 16. maddesine gore eserde kisaltma, eklemeler ve baska

degistirmeler yapilmasi eseri degistirmektir.

Bir esere zarar veren miidahaleler dogrudan olabilecegi gibi dolayli da olabilir.

Bir eserin i¢inden bir kisminin alimmasi, acemice veya orijinal halinden farkli

120 mimari

boyutlarda ¢ogaltilmasi, bir miizik eseri farkli bir tarzda calip sOyleme
projeyi izinsiz olarak uygulama projesine doniistirme™, dogrudan miidahaleye 6rnek
hallerdir. Bu halde eserin varlig1 etkilenmektedir. Dolayli miidahalede ise eser o hale
getirilmektedir ki, kendisinde bir degisiklik olmadigi halde bu durum eseri
etkilemektedir. Bu durumda niteligine ve/veya ruhuna aykiri olarak sunulmasi ve

kullanilmasi sonucu eser bagka bir goriiniime biirinmektedir'?.

FSEK 17/2. maddede diizenlenen, eserin bozulmasi, imhas1 ya da tahribi fiilleri

de eserde degisiklik yapilmas1 kapsamindadir'®.

2yargitay HGK ‘min 1981/4-70 E., 1983/123 K., T. 11.02.1983 ; “...Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun
14- 16. maddeleri hiikiimlerinde belirtilen hallerde ve 6zellikle eserin mahiyet ve hususiyetlerini bozucu
degismelere maruz birakilmasi veya eserin bagka herhangi bir suretle -mesela, bir miizik eserinin
mahiyetine aykir1 olarak, baska bir miizik aleti ile ve o eserin hususiyetini bozacak bir tarzda icra
edilmesi... gibi- oOzelliginin haleldar edilmesi, manevi tazminat talebine olanak saglar...”
http://www.kazanci.com ( 12.03.2010)

Plvargitay 15. HD‘nin 1992/490 E., 1992/1984 K., T. 15.04.1992; “...Fikir ve Sanat Eserler:
Kanununun 16/son madde ve fikrasina gore, eser sahibi (yiiklenici) kayitsiz ve sartsiz izin vermis olsa
bile seref ve itibarin yahut eserin mahiyet ve hususiyetlerini bozan her tirli degistirmelere
muhalefet hakkini muhafaza eder... davaci tarafindan yapilarak davaliya teslim olunan projelerin
davali banka tarafindan uygulama projesine doniistiirulmesi sebebiyle yasada agiklanan anlam ve
amaca gore eserin manevi tazminati gerektirecek nitelikte "mahiyet ve hususiyetinin" bozulup-
bozulmadigi hususunda rapor alinmasi ve olusacak sonug gercevesinde bir karar verilmesi gerekirken,
hiikkmiin bu kisminin yanilgi ile onanmig oldugu anlasildigindan Dairemizin 11.11.1991 giin ve
1991/1793-5364 sayili onama kararmm manevi tazminata iliskin bu kisminin kaldirilarak usul ve
yasaya aykir1 kararin bozulmasi gerekmistir... http://www.kazanci.com ( 12.03.2010)

122 &ztan, s. 320.

Byargitay 11. HD‘nin 2001/143 E., 2001/2548 K., T. 29.03.2001;*...Taraflar arasindaki uyusmazhk,
eserin teknik ve estetik yonden yapilan degisikliklerin davacinin maddi ve manevi haklarini, 'ihlal edip
etmedigi ve eserin eski hale getirilmesinin miimkiin olup olmadigi, bu durumun da malikin haklarini
onemli sekilde ihlal edip etmeyecegi noktasinda toplanmaktadir. "Giizel sanat eseri, haksiz ve eser
sahibinin rizas1 olmaksizin degistirilmisse, eski halin iadesi miimkiinse ve degisikligin izalesi ammenin
ve malikin menfaatlerini esasl suretle haleldar etmiyorsa, eser eski hale getirilir, aksi halde eser sahibi
Ozgiin eserdeki degisikligin kendisi tarafindan tamitilmasini veya eserdeki adinin kaldirilmasimi veya
degistirilmesini isteyebilir. 4110 sayili Kanunla yapilan degisiklikten dnce mimari eserleri istisna eden bu
hiikiim, bugiin, anilan hiikiimleri kapsami i¢ine almistir. Kanun, degisikliklerin tam olarak kaldirilmasini
sartlara baglamistir. Bunlardan biri, yani eski halin iadesinin miimkiin olmasi, kanunun éngordiigu bir sart
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Burada tartisilmasit gereken bir konuda eser sahibinin adinda degisiklik

yapilmasinin eserin degistirilmesi sayilip sayillamayacagidir.

Kanunun metninde yalnizca “eser, icra fonogram ve yapimi degistirmek” sucun
maddi unsuru olarak sayilmis, eser, icra, fonogram veya yapim sahibinin adinda
degisiklik yapilmasindan bahsedilmemistir. FSEK 15/1. maddede ayrica diizenlenmis
olan eser sahibinin admma yonelik koruma cezai anlamda da FSEK 71/2-3-4-5.
maddelerde de yer almistir. Eser sahibinin adin1 korumaya yoénelik 6zel diizenlemeler

karsisinda ayrica FSEK 71/1. maddede yer alan sug olusmayacakt1r124.

Mimari eserlerde degisiklik yapilmasi hali ise daha farkli olarak

yorumlanmalidir.

Kullanim ihtiyacin1 karsilamak {izere yapilmis mimari eserlerdeki eser
sahibinin eserde degisiklik yapilmasin1 men etme hakki, diger giizel sanat eserlerinden
daha esnek yorumlanmalidir'®. Mimari eserlerde kullamm amaci, yapin
fonksiyonunun yerine getirmesi, eserin estetik yoniinden dnce gelmektedir. Bu nedenle
eser sahibinin eserde degisiklik yapilmasini men etme hakkinin mimari eserlerde siki
sikiya uygulanmasi adil olmayan sonuglara yol acabilecektir. Bu acidan eser sahibinin
eserde degisiklik yapilmasint men etme hakkinin TMK’nin 2. maddesinde yer alan

lyiniyet kurallarina gore yorumlanmasi gerekmektedirlzs.

olmayip, esyanin tabiatindan dogmaktadir. (...) ikinci sart ise, kendi icinde bir ikameye imkan
birakmaktadir. Degisikligin kaldirilmast (izalesi) ya ammenin, ya da malikin menfaatlerini esasli suretle
haleldar etmiyorsa eser eski hale getirilir. Kamu'nun veya malikin menfaatleri eski hale getirilmesi
halinde esasli surette zarara ugrayacaksa, degisikligin kaldirilmasi, yani eski hale getirilmesi hakli
goriilemez" (Bkz. Prof. Dr Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, 1999 Baski, Sayfa 297). Mahkeme
gerekgesinde ve hitkme esas alinan bilirkisi raporlarinda, malikin haklari yoniinden yasada 6ngoriilen bu
ilkeler tlizerinde durulmamistir. Yukarida agiklanan ilkeler gézetilmek suretiyle yeniden bilirkisi raporu
aliarak tazminat ve eski hale getirme talepleri yoniinden hasil olacak sonug¢ dairesinde bir karar verilmesi
gerekirken, yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru degildir...” http://www.kazanci.com ( 12.03.2010)

124 Erdil, s. 1436, Aksi kanaatte; Ozderyol, s. 117, doktrinde FSEK 16. madde de eser sahibinin admnin
sayllmasi, 15. maddedeki diizenlenme karsisinda “liizumsuz bir tekrar” olarak degerlendirilmistir. Bak.
Oztan, s. 316.

125Erel, s. 125- 130, Tekinalp, s. 159.

%yargitay 11. HD*nin 2004/9774 E., 2004/9844 K., T. 14.10.2004; “...5846 say1l1 Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’nun 16’nc1 maddesi uyarinca, eser sahibinin izni olmadik¢a eserde degisiklik yapilmasi olanakli
degildir. Ancak, mahkemece yapilan kesif sonucu, davaci sirketin onayl tadilat projesi almadan onayli
kendi projesinin seklini, boyutlarini, goriinimiinii degistirerek insaatin bodrum ve zemin katinda
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Kural olarak eser sahibi, mimari eserin varlik sebebinin bir takim ihtiyaglar
karsilamak oldugunu, sanatsal yoniiniin ikinci planda kaldigimmi bilerek eseri insa
etmektedir. Bundan dolay1 eser sahibi, yap1 sahibine, miilkiyet hakki ve imar mevzuati
cercevesinde eseri degistirmek konusunda, mesleki seref ve itibarin1 gézetmek kaydiyla

yetki vermis say11acakt1r127.

Benzer sekilde FSEK 17/2. maddede yer alan eser sahibinin, eserin
bozulmasini ve yok edilmesini 6nleme hakki da mimari eserler yoniinden farkli

yorumlanmalidir.

Gerekli durumlarda yap1 sahibi, eser sahibinden izin almaksizin, mimari eseri
yikma hakki bulunmaktadir. Aksini kabul etmek hayatin gercekleriyle bagdagmayacagi

gibi menfaatler dengesini eser sahibi lehine bozacaktir*?®,

3.2.1.1.2 Baskasina Ait Esere Kendi Eseri Olarak Ad Koymak (FSEK
m.71/b.2)

Eser sahibinin ya da icract sanat¢inin, eser veya icra lzerinde adinin
belirtilmesini istemesi en dogal hakkidir. FSEK 15. maddede diizenlenen “adin
belirtilmesini” ve FSEK 80/1/A/1. maddede yer alan icract sanatgilara taninan
“icralarinin sahibi olarak tanitilmalarini” talep hakki eser ya da hak sahibince bizzat ya

da devredilmesi halinde mali haklar1 devralan tarafindan kullanilabilecek bir haktir'?®,

5728 sayili kanun degisikligi oncesinde FSEK 71/3. maddede ; “Baskasinin

eserini kendi eseri veya kendisinin eserini bagkasinin eseri olarak gdsteren veya 15 inci

uygulama yaptig1, bilirkisi raporu ile belirlenmis olup, esasen bu husus, belediye tarafindan da 27.10.1998
tarihli tespitte de tutanak altina alinmistir... O halde davaci sirketin yukaridaki agiklamalar 1s1ginda
MK.’nun 2’nci maddesine aykirt davrandigimin ve 5846 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 16/2’nci
maddesi uyarinca, zaruri goriilen degistirmelerin eser sahibinin izni olmaksizin da yapilabileceginin
kabulii gerekir...” (Erdil, s. 1438)

"Erel, 5. 126.

128Ates, Fikir ve Sanat Eserleri tizerindeki Haklarim Kapsami ve Sinirlandirilmasi, s. 152, Toplum
hafizasinda yer etmis binalar ile eski eserler mevzuatina goére korunan binalarin bu duruma istisna
sayilacagi hakkinda; Tekinalp, s. 159.

129 1 event Akin, Fikri Haklara Yonelik Tecaviizler Kars1 Hukuk Davalari, Prof. Dr. Turhan Esener’e
Armagan, Ankara, 2000, s. 113.
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maddenin ikinci fikras1 hiikkmiine aykir1 hareket eden” seklinde diizenlenen sug tipi,
degisiklik sonrasinda yalnizca, bagkasina ait esere kendi eseri olarak ad koymak sugu
olarak inceleme konusu maddede yer alirken, kendi eserini baskasinin eseri olarak
gostermek FSEK 71/6. maddede ayr1 bir sug¢ olarak diizenlenmis, FSEK 15/2. maddeye

aykirilik halinden 6zel olarak so6zedilmemistir.

FSEK 15/2. madde ; “Bir giizel sanat eserinden g¢ogaltma ile elde edilen
kopyelerle bir islenmenin asli veya ¢ogaltilmis niishalar1 tizerinde asil eser sahibinin ad
veya alametinin, kararlastirilan veya adet olan sekilde belirtilmesi ve viicuda getirilen

eserin bir kopye veya islenme oldugunun agikca gosterilmesi sarttir.” seklindedir.

5728 sayili kanun Oncesinde ; “..15 inci maddenin ikinci fikrasi hilkmiine
aykir1 hareket eden...” seklindeki diizenlemeyle cezai yaptirima tabi tutulan maddeye
aykirilik halinin, kanun degisikligi sonrasinda cezai yaptirima tabi olup olmadigi

konusunda bir agiklik bulunmamaktadir.

FSEK 15/2. maddeye aykirilik iki sekilde gerceklesebilir; ilki asil eser sahibini
ad veya alametinin gosterilmemesi, ikincisi olusturulan eserin kopya veya islenme

oldugunun agikca gésterilmemesidirl30.

FSEK 15/2. maddesinde yer alan, gilizel sanat eserlerinin kopyalar1 veya
islenme asil ya da kopyalarina maddeye aykiri olarak asil eser sahibi belirtilmeden,
kendi eseriymis gibi ad konuldugu takdirde FSEK 71/2. maddesinde diizenlenen,
baskasina ait esere kendi eseri olarak ad koymak sugunun, taninmis bir baskasinin adi
konularak ¢ogaltildig: takdirde ise FSEK 71/6. maddesinde diizenlenen, bir eseri, icrayi,
fonogrami ve yapimi, taninmis bir baskasinin adin1  kullanarak cogaltma, dagitma,

yayma veya yayimlama sugunun gergeklesecegi sﬁphesizdirlgl.

0¥ enidiinya, s. 250.
1BlErel, 5. 120.
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Bundan baska islenme eserin, islenme oldugu ve asil eser sahibi
belirtilmeksizin kamuya sunulmasi halinde ise intihal s6zkonusu olacak, yine eser sahibi

FSEK 71/2., 3. maddelerindeki cezai korumadan yararlanacaktlrlgz.

Ancak yukarida belirtilen hallerin s6zkonusu olmadigi, gilizel sanat eserleri ve
islenme eserleri kendi eseri olarak gostermeksizin, yalnizca FSEK 15/2. maddeye aykir1
olarak, asil eser sahibinin ad veya alametinin ve/veya olusturulan eserin kopya
oldugunun belirtilmedigi hallerin cezai yaptirima baglandigini gosterir bir diizenleme

bulunmamaktadir.

Boyle bir durumda eser sahibi FSEK 15/3. maddeye gore eser sahibi tespit

davasina bagvurabilir. Ancak bu dava intihal halini kapsamaz'®.

Bu agiklamalar sonrasinda, 5728 sayili kanun degisikligi ile, eser sahibinin
adinin belirtilmesini hakkina saglanan cezai korumanin azaltildig1 ve yukarida belirtilen
FSEK 15/2. maddede yer alan haklardan, yalnizca, giizel sanat eserinin asil sahibinin ad
ya da alametinin ve/veya eserin kopya oldugunun belirtilmesi zorunluluguna aykiri

hareket edilmesi halinin su¢ olmaktan ¢ikarildigi anlasllmaktad1r134.

5728 sayili kanunun gerekgesindel35, FSEK 71/3. maddeyle birlikte; “intihal
fiilleri” olarak tanimlanan sugta yasaklanan fiil; failin bagkasina ait esere kendi eseri
olarak ad koymasidir. Bu halde fail baskasinin eserini kendi eseriymis gibi
gostermektedir. Bagkas1 tarafindan meydana getirilmis bir eseri kendi eseriymis gibi

tanitmaktadir.

Bu sugla eser sahibinin ve icraci sanatginin adi koruma altina alinmistir.

“Erel, 5. 120, Oztan, s. 313.

3Tekinalp, s. 292, Aksi goriis; Ayiter, s. 119, Erel, s. 121.

34Aksi goriis, Erdil, s. 1444. Ayrica yazar FSEK 15/4. maddede yer alan eser niteligindeki mimari
yapilarda, yazili istem iizerine eserin goriilen bir yerine eser sahibinin uygun gdrecegi malzeme ile
silinmeyecek bigcimde eser sahibinin adinin yazilmamasi halinde de FSEK 71/2. maddede yer alan sug
olusacagini savunmaktadir.

135 '« Maddenin (4) ve (5) numarahi bentlerinde cesitli intihal fiilleri bagimsiz suglar olarak
tanimlanmigtir.” http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss56.pdf (22.03.2010)
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Yazili, ses kaydi veya dijital ortamda sunulan eserlerin {izerine sahiplerinin

yatzﬂmarnam136

, radyo, televizyon gibi umuma iletim araglariyla yayim sézkonusu ise
ses veya gorlintli igeriginde eser sahibinin isminin belirtilmemesi, sinema eserlerinde
eser sahibinin ismi filmin jeneriginde belirtilmemesi, resim, fotograf, heykel ve kiigiik
sanat eserleri gibi parca halindeki eserlerde eser sahibinin adinin uygun bir yerinde
yazilmamasi, bir tiyatro eserinin temsilinde, eser sahibinin tanitim brosiiriinde ya da

afislerde yer almamasi halinde sug olusacakt1r137.

Sanal ortamda sunulan veya sanal ortama aktarilan bir eserde, sahibinin adi
gosterilmemesi®®, eserin terciimesi halinde eser sahibinin ve cevirenin admnin
belirtilmemesi*®, birden fazla kisinin birlikte meydana getirdikleri eserde, eserleri
olusturan her bir kimsenin admin belirtilmemesi ya da eksik belirtilmesi hallerinde sug

olusacakt1r14o.

3¢ yargitay 11. HD¢nin 2000/6431 E., 2000/7566 K., T. 09.10.2000; “... Bir eserden gogaltma yolu ile
yararlanma hakki sadece ve munhasiran eser sahibine ait oldugu gibi FSEK 15 nci maddesi uyarinca eser
sahibi olarak tanitilma hakki da eser sahibinin vazgecemeyecegi manevi haklardan olup, davalinin,
davaciya ait Ney Metodu isimli eserini, fotokopi yapmak ve bunun iizerine kendi adin1 yazmak suretiyle
davacinin mali ve manevi haklarini ihlal ettigi, davali eyleminin FSEK 71 ve 72 nci maddelerde yazili
suglar olusturdugu..” http://www.kazanci.com, (15.03.2010)

BT Erdil, 5. 1443, 1444,

138 Veysel Baspinar, Dogan Kocabey, Internette Fikri Haklarm Korunmasi, Ankara; Yetkin Yaynevi,
2007, s. 103 — 104.

9 yargitay 11. HD‘nin 2000/10536 E., 2001/1632 K., T. 26.02.2001; “..Davah sirket tarafindan
diizenlenen sohbet toplantisinda davacinin tercliime ettigi eserin davacinin ismi yazilmaksizin kitapgik
seklinde bastirilarak dagitildigr ve eserin davaci tarafindan terciime edildigine dair bir agiklamanin
yapilmadigi, bu sekildeki eylemin FSEK'nun 16/3 ncii maddesine aykirilik teskil ettigi ve davacinin
kisilik haklarma saldir1 niteligi tasidigi..” http://www.diaport.com.tr, (15.03.2010)

M0 yargitay 7. CD’nin, 1988/2260 E. 1988/1964 K. T. 01.03.1988 «...Suga konu olan “Bir Destanin
Kahramam Atatiirk ve Ilkeleri” adli eserin ilk kez yayimlandigi 1981 yili baskisinda yazar olarak
O.L.T.ve F.B. isimlerinin gosterilmis olmasia karsin, aym eserin “Atatiirk ve Ilkeleri” ad1 altinda baski
yili gosterilmeksizin ve yazart F.B. olarak ikinci kez nesredildigi anlagilmaktadir. Bu durum
muvacehesinde sozii edilen eserin 5846 sayili Kanunun 9. maddesi kapsami iginde ve kisimlara ayrilmasi
miimkiin olan birden fazla kimselerin birlikte viicuda getirdigi, ortak, bagl ya da toplu bir eser niteligi
tagtyilp tasimadigl arastirilmadan ve ayni Yasanin 11. maddesi uyarinca yayimlanmis eser niishalarinda
eser sahibi olarak adini kullanan kimsenin aksi sabit oluncaya kadar o eserin sahibi olarak ongoriildiigi
gozetilerek ve de ayni Kanunun 15. maddesinin son fikrasi uyarinca eserin kimin tarafindan viicuda
getirildiginin ihtilafli olmas1 halinde gergek eser sahibinin hakkinin tespit edilmesini mahkemeden talep
edebilecegi ve fakat boyle bir iddia mahkemece karara baglanmadan 6nce hi¢ kimsenin eserin hassen
kendisine ait oldugunu ileri siiremeyecegi gibi eser iizerinde diledigince tasarruf edebilmesinin miimkiin
olamayacagi da dikkate alinarak sanigin hukuki durumunun buna gore tayin ve takdiri gerekirken yazili
oldugu gibi olaym hukuki mahiyette bulundugundan beraate hiilkmolunmasi yasaya aykiridir...” (Ahmet
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3.2.1.1.3 Eserden Kaynak Gostermeksizin Iktibasta Bulunmak (FSEK
m.71/b.3)

Yukarida** aciklandigr tizere; 5728 sayili kanun degisikligi 6ncesinde hig
kaynak gostermemek ile yetersiz, yanlis veya aldatici kaynak gostermek arasinda fark
gozetilmeden tek bir madde i¢inde su¢ diizenlenmisken, 5728 sayili kanun degisikligi

ile s6zkonusu fiiller ayr1 sug olarak kabul edilmistir.

FSEK 71/3. maddede kaynak gdstermeksizin iktibasta bulunmak sugu, FSEK
71/5. maddede yetersiz, yanlis veya aldatici kaynak gostermek sucu diizenlenmistir.
5728 sayili kanun Oncesi diizenlemede FSEK “32, 33, 34, 35, 36, 37, 39 ve 40 nci
maddelerdeki hallerde” denilmek suretiyle yalnizca sézkonusu maddelerde belirtilen
iktibas hallerine iligkin cezai koruma 6ngoriilmiisken, 5728 sayilt kanun degisikligi ile

genel bir diizenleme getirilmistir.

Bu sug agisindan cezai yaptirim altina alinan fiil iktibas olunan eserin kaynak

olarak gosterilmemesidir.

Iktibas, alenilesmis bir eserden bazi ciimle, paragraf, motif, tin1, ezgi ya da

parcanin kaynak gosterilerek bagka bir esere aynen alinmasidir*®,

Iktibas serbestisi FSEK 35. maddede diizenlenmistir. Bu hiikiim geregince

herhangi bir esere konulan iktibas yasagina iligkin kayitlar hiikiimsiizdiir'*®,

iktibasim ilk sarts, iktibasi yapan eserin bagimsiz bir eser olmasidir™**. iktibas

yapan eser bagimsiz bir nitelik tagimiyorsa islenme eser sozkonusu olacaktir™*.

Giindel, Agiklamali- igtihatli Ozel Yasalardaki Asliye Ceza Davalari, Ankara: Segkin Yaymcilik, 2000, s.
1410)

“'Bak.ikinci Boliim 1.3.2.1.3.

142 Tekinalp, s. 191.

3 Erel, s. 213.

¥ 0Oztan, s. 450, 451.

Y5Oztan, s. 450, Bagimsiz eser niteliginde olmadigindan dolayr gorsel arama motorlardaki kiigiik
resimlerin FSEK 35. madde kapsaminda degerlendirilemeyecegine dair; Ozge Oncii, Fikri Hak Ihlalleri
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iktibas ancak aleni bir eserden yapilabilir**®. Heniiz kamuya sunulmanus bir

eserden iktibas yapilmasi, eserin kamuya sunulmasi niteligindedir147.

Iktibasta kaynak gosterilmesi zorunludur. Aksi takdirde inceleme konusu sug

olacaktir**®,

Iktibas serbestisi agisindan alenilesmis ve yayimlanmis eser ile alenilesmis
ancak yayimlanmamis eser arasinda fark bulunmaktadir. Alenilesmis ve yayimlanmis
bir eserden iktibas kanunda 6ngoriilen sartlar i¢inde serbestken, alenilesmis ancak heniiz
yayimlanmamis eserden ancak “bazi ciimle ve fikralar” alinmak suretiyle, dar anlamda

iktibas yapilabilecektir'®,

FSEK 35/2. maddesine gore miizik eserlerinden iktibas yapilmasi yayimlanmig

olma sartina baghdir.

Iktibas, iktibas edilen ciimlelerin biiyiikliigiine gére biiyiik ve kiigiik iktibas
olarak ikiye ayrilmaktadir. Edebiyat ve miizik eserlerinde kiigiik iktibas 6ngoriilmiisken,
bilimsel eserlerde ve giizel sanat eserlerinde biiyiik iktibas sézkonusu olacaktir™’,
Ancak her iki halde de iktibas, iktibas edilen eserin bagimsizligini ve 6zgilinliiglinii

ortadan kaldiracak ve asil esere olan ihtiyaci giderecek derecede olmamalidir™".

Iktibasin diger bir sarti, iktibas olunan eserden alinan pargada bir degisiklik

yapilmaksizin aynen almmasidir™2. Bu unsur iktibasi esinlenme ve islenmeden ay1r1r153.

Iktibas ancak korumasi devam eden eserlerden pargalar alinmasinda sézkonusu

olur. Korumasi bitmis veya baska bir nedenle topluma mal olmus metin veya sair

bakimindan Internet “Gorsel” arama motorlar, http://web.deu.edu.tr/hukuk/dergiler/dergimiz10-
1/40zgeoncu.pdf (13.05.2010), s. 35 - 39.

180 ztan, s. 452.

Y"Tekinalp, s. 192.

“8Tekinalp, s. 192.

¥Erel, 5. 211, Oztan, s. 453, Tekinalp, s. 192.

100 ztan, s. 454 — 462, Tekinalp, s. 191.

Blayiter, s. 132.

52Erel, s. 206, Tekinalp, s. 191.

130 ztan, s. 448, 449.
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calisma parcalari veya bilimsel teorilerden iktibas yapilmast halinde sug

olusmayacakt1r154.

FSEK 71/2-3-5. maddelerinde diizenlenen intihal halinin en sik karsilasildig:

hal inceleme konusu sugtur.

5728 sayili kanun degisikligi dncesinde ; “..32, 33, 34, 35, 36, 37, 39 ve 40 1nc1
maddelerdeki hallerde kaynak gostermeyen...” seklinde diizenlenen inceleme konusu
sug, kanun degisikligi ile; “Bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunan kisi...”
seklindeki dﬁzenlenmistirl55. Degisiklik gerekcesinde ; “..bilimsel etik kurallarina aykiri
olarak bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunma fiili ceza yaptirimi altina
almmistir.”™® denilmis, kaynak gostermemenin bilimsel etik kurallarina aykiri olmasi

aranmuistir.

Daha genis ve miiphem bir kavram olan “bilimsel etik kurallarina aykirilik™’1n,
eski diizenlemede belirtilen halleri de i¢ine alacag: siiphesizdir. Bu halleri inceleyecek

olursak:

FSEK 32. maddesine gore ; Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinde, diger resmi
meclis ve kongrelerde, mahkemelerde, umumi toplantilarda sdylenen s6z ve nutuklarin
haber ve bilgi vermek amaciyla islenmesi, ¢ogaltilmasi veya yayimi halinde hukuka
aykirilik olusmayacaktir. Maddede yer alan “diger resmi meclis ve kongreler” ifadesi ile
resmi Ozelligi olan her tiirlii kongre, toplant1 ve birlesimler kastedilmektedir. Hukuka

157 Maddenin ikinci

aykiriligin sézkonusu olmasi i¢in resmi bir kurumun varlig: sarttir
fikrasina gore s6z ve nutuk sahibinin adi “hadisenin mahiyeti” ve “vaziyetin icab1”
gerektirmiyorsa anilmayabilir. Ancak aksi durumda, yani; “hadisenin mahiyeti” ve
“vaziyetin icab1” s6z ve nutuk sahibinin adini anmay1 gerektiriyor buna ragmen sz ve

nutuk sahibinin ad1 anilmiyorsa inceleme konusu sug¢ olusacaktir.

l54G1'ines, 5728 Sayil1 Yasa Sonras1t Mali, Manevi Hak ve Baglantili Hak ihlalleri, s. 350.

1%Eski diizenlemede yer alan FSEK 39. maddeye aykirilik hali, sézkonusu maddenin 21.02.2001 tarih ve
4630 sayili kanunla yiiriirliikkten kaldirilmasindan sonra dolayli olarak yiiriirliikkten kalkmugtir.
Bhttp://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss56.pdf (22.03.2010)

7 Oztan, s. 437.
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FSEK 33. maddesine gore ; Yayinlanmis bir eserin egitim ve ogretim
kurumlarinda yliz yiize egitim ve ogretim amaciyla, dogrudan veya dolayli kar amaci
giitmeksizin temsil edilmelerini, ancak eserin ve eser sahibinin adinin anilmasi sartina
baglamigtir. Bu hiitkme uymamak, yani bu tiir durumlarda kaynak gostermeyerek eser

sahibinin adinin anmilmamasi halinde sug olusacaktir™®,

FSEK 34. maddesiyle egitim ve Ogretim amaciyla segme ve toplama eser
meydana getirilmesi hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilmistir. Ancak bu
durumda kendisinden iktibas olunan eserlerin sahibinin belirtilmemesi halinde sug

olusacaktir.

FSEK 35. maddede diizenlenen iktibas serbestisinin asilarak, bir baskasinin
eserinin tamaminin veya bir boliimiiniin dogrudan veya dolayli sekilde, kaynak

gosterilmeksizin alinmasi ve kullanilmasi intihaldir®®.

FSEK 36/3. maddede gazete ve dergilerden yapilan iktibaslarda, iktibas edilen
gazete, dergi ve ajansin ve eger bunlar da baska bir kaynaktan alinmislarsa o kaynagin
adi, tarih ve sayisindan baska makale sahiplerinin adi, miistear ad1 veya alametinin
anilmas1 zorunludur. Bu zorunluluga uyulmadigi takdirde inceleme konusu sug

olusacaktir.

%8 Ates, Fikir ve Sanat Eserleri iizerindeki Haklarin Kapsami ve Smirlandirilmasi, s. 288, Yargitay 7.
CD’nin 1987/20198 E., 1988/5637 K., T. 05.05.1988 ; “..Genel kural olarak, Fikir ve Sanat Eserleri
Kanununun 24. maddesi temsil hakkini sadece eser sahibine tanimistir. Ancak; yasanin bahse konu
maddesinde diizenlenen temsil hakki 6zel yararlar ve kamu yarar1 miilahazasi ile yine kanun tarafindan
kisitlanmigtir (FSEK. 32, 33 ve 36. maddeleri ile). Temsil serbestisi basligini tagiyan 33. maddeye gore,
yayinlanmis (eserin eser iizerindeki hak sahibi olan kimse tarafindan riza ile agiklanarak alenilesmesi ve
kamuya arz edilmesi) bir eserin umumi mahallerde, miinhasiran egitim ve 6gretim maksadi ile veya intifa
kasdi olmaksizin meccanen temsili serbesttir. herhangi bir iznini aramamaktadir.
2936 sayili Yasa ile degisik 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 5. boéliimiinde yaptirima
baglanan ceza davalarmin agilabilmesi igin, Oncelikle eser sahibinin, eser sahipliginden dogan mali
haklar1 veya manevi yetkilerinin tecaviize maruz kalmasi bagka bir ifade ile ihlal edilmesi sarttir.
Bu nedenle, icraci sanatcinin yayinlanmis bir eseri, umumi mahallerin sahibinin rizasi olmadan intifa
kasdi olmaksizin eser icra etmesi halinde, FSEK.nun 33. maddesi muvacehesinde ihlalden soz edilmesi
miimkiin olamaz Zira, anilan Yasa maddesi ile eser sahibinin mali haklarindan bulunan temsil hakki
siirlandirilmistir.. ” (Sozkonusu karar 4630 sayili kanun degisikligi oncesinde, “..Yayimlanmis bir
eserin; umumi mahallerde, miinhasiran egitim ve &gretim maksadiyla veya intifa kasdi olmaksizin
meccanen temsili serbesttir. Ayn1 kaide safi gelirleri tamamen hayir gayelerine tahsis edilen miisamereler
hakkinda da uygulanir...” seklindeki miilga diizenleme gore, bir festival kapsaminda icra edilen davaya
iliskin olarak verilmistir. Kararin tam metni i¢in; Erdil, s. 1481, 1482)
¥ Tekinalp, s. 190.
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FSEK 37. maddesine gore haber niteligi tasimak ve bilgilendirme kapsamini
asmamak kaydiyla, giinliik olaylara bagli olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi
parcalarin isaret, ses ve/veya goriintlii nakline yarayan vasitalara alinmasit miimkiindiir.
Bu sekilde alinmis pargalarin gogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve
televizyon gibi araglarla yayinlanmasi serbesttir. Maddede esere ve eser sahibine atif
yapilmast zorunlulugu yer almamistir. 5728 sayili kanun degisikligi Oncesi
diizenlemede, agik bir sekilde FSEK 71. maddede yer aldigindan dolayr kaynak

160, Sucun olusmasi igin

gosterilmemesi halinde su¢ olusacagi kabul edilmekteydi
“bilimsel etik kurallarina aykirilik’1 arayan FSEK 71. maddenin yeni diizenlemesinin
FSEK 37. maddeyi kapsadiginin kabulii gerekmektedir. Zira iktibas kaynak gostermek
genel kuraldir. Bunun maddede diizenlenmemesi bu kuralin o madde i¢in gecerli
olmadig1 anlamina gelmeyecek, tam tersine, ana kurala istisna getiren bir durumun
kanunda agikea belirtilmesi gerekmektedir'®!. Bu sebeple 5728 sayili kanun degisikligi
sonrasinda da, FSEK 37. maddede yer alan hallerde eser ve sahibi belirtilmedigi

durumlarin kaynak gostermeksizin iktibas sucunu olusturmaya devam edecegi kabul

edilmelidir.

FSEK 40. maddede giizel sanat eserlerinin kopya ve teshiri diizenlenmektedir.
Maddede belirtilen umumi yollara, caddelere ve meydanlara siirekli kalmak iizere
konulan giizel sanat eserlerinin resim, grafik, fotograf ve benzeri tekniklerle
cogaltilmas: halinde hukuka aykirilik olusmayacagi, ayrica agik artirma yoluyla
satilacak glizel sanat eserleri i¢in hazirlanacak kataloglarda da ¢ogaltma yapilabilecegi
ve bu durumlarda aksine bir adet yoksa eser sahibinin admin anilmasindan
vazgecilebilecegi belirtilmektedir. Aksine bir adet oldugu halde eser sahibinin adi

anilmazsa inceleme konusu sug olusacaktir.

1807 eki Hafizogullari, “Fikir ve Sanat Eserlerinin Cezai Himayesi” AUHFD, 2000, C: 48, Say1: 1-4, s. 7.
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/293/2672.pdf (20.03.2010)
%10 ztan, s. 474.
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3.2.1.1.4 Alenilesmemis Bir Eserin icerigi Hakkinda Kamuya
Ag¢iklamadaBulunmak(FSEK m.71/b.4)
Yasaklanan fiil; failin baskasina ait esere kendi eseri olarak ad koymasidir.

FSEK 14. maddeye gore eserin kamuya sunulup sunulmamasini, yayimlama
zamanini ve seklini belirleme yetkisi eser sahibine ait mutlak bir haktir'®2. Eser sahibi
veya halefleri; eseri kamuya sunup sunmama konusunda karar verme, eseri kamuya
sunma zamanini belirleme, eseri kamuya sunma tarzini belirleme, eserin igerigi

hakkinda bilgi verme hakkina sahiptirler'®.

5728 sayilt kanun degisikliginden 6nce 71/1. maddede yer alan; “Alenilesmis
olsun veya olmasin, eser sahibi veya halefinin yazili izni olmadan bir eseri umuma arz
eden veya yayumlayan” seklindeki diizenleme ile eser sahibinin eseri kamuya sunma

hakki genis anlamda korunmustu. Eserin aleni olup olmamasinin bir 6nemi yoktu164.

5728 sayilt kanun degisikligiyle eserin aleni olup olmamasi arasinda ayrim
yapilmis, yalnizca alenilesmemis eserin igerigi hakkinda bilgi verme su¢ sayilmis,
FSEK 14. maddeyle eser sahibine taninan, genis anlamda eseri kamuya sunma hakki

cezai koruma kapsamindan glkartllmlstlrms.

FSEK 14/2. maddesi; “Biitiinii veya esash bir kism1 alenilesmemis olan, yahut
ana hatlar1 herhangi bir suretle heniiz umuma tanitilmayan bir eserin muhtevasi

hakkinda ancak o eserin sahibi malumat verebilir.” seklindedir.

162 Oztan, s. 293, Yargitay 11. HD‘nin _2000/10395E. 2001/1478 K. 20.02.2001 T. ; “.Dava, davacilarin
murisi tarafindan yapilan tablonun, davali tarafindan basilan takvimde kullanilmasi nedeniyle ihlal edilen
mali ve manevi haklarin tazmini istemine iliskindir. Bu tablonun eser sahibine ait fikri haklarin davaliya
devredilmedigi agiktir. Davalinin eyleminin, s6z konusu resmin kopyasini takvim niishalarina basarak
¢ogaltmak ve umuma arz etmek oldugu, bu itibarla FSEK.nun 22. maddesinde yer alan ¢ogaltma hakkinin
ve ayni Yasanin 14. maddesinde belirtilen umuma arz yetkisinin ihlal edildigi, tazminatlarin hesap ve
takdirinde de herhangi bir usulsiizliigin bulunmadigi anlagilmaktadir...” http://www.kazanci.com
(17.03.2010)

183 Akin, s. 111, 112.

164 Ozderyol, s. 92 vd.

%°Erdil, s. 1440.
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FSEK 7. maddeye gore hak sahibinin rizasi ile kamuya sunulan bir eser
alenilesmis sayilacaktir. Bu miinhasir yetkinin ne sinir1 ne de istisnas1 vardir. Hatta,
devletin faydalanma yetkisi de eser sahibinin, eserini umuma arz yetkisine bir istisna

olusturmaz™®®.

Eserin kamuya sunulmasinda bir sekil sarti yoktur. Ancak sinema ve miizik

167

eserleri bakimindan kaynak tescil islemi s6zkonusudur™". Bu sart ise hakkin dogumu ile

ilgili degildir.

Korunan hak, eser sahibinin eseri, alenilesinceye kadar gizli tutmak

konusundaki manevi hakkidir. Bu hak eserin aleni hale gelmesiyle sona erer'®,

“Kamuya sunma” ve “alenilesme” birbirinden farkli kavramlardir. FSEK 7/1.
maddesi; “Hak sahibinin rizastyla umuma arz edilen bir eser, alenilesmis sayilir”
seklindedir. Maddede alenilesme icin, hak sahibinin rizasmin bulunmasi sarti
Ongoriilmiistiir. Kamuya sunma ise, eser sahibinin ister rizasi olsun, isterse rizasi

olmasin, eserin herhangi bir sekilde kamuya sunulmasidir™.

Ancak cezai korumaya konu hakkin diizenlendigi FSEK 14/2. maddede
yalnizca alenilesmeden bahsedilmemis, “..yahut ana hatlar1 her hangi bir suretle heniiz
umuma tanitilmiyan bir eserin...” denilerek sadece ana hatlariyla sinirli da olsa kamuya
tanitilmaktan bahsedilmektedir. Bu sekilde bir kamuya tanitim s6z konusu oldugunda,

tanitimin eser sahibinin rizastyla olup olmadiginin aranmayacag: tabiidir.

Bundan dolayr hukuka aykiri olarak, eser sahibinin rizasi disinda kamuya
sunulan bir eser aleni sayilmasa da, FSEK 14/2. madde anlaminda kamuya tanitilmis

sayilacaktir.

Her ne kadar FSEK 71/4. maddede yalnizca “alenilesmemis” kelimesi

kullanilmigsa da, alenilesme FSEK 14/2. madde anlaminda kamuya sunulmayi da

166 Oztan, s. 210 vd, Tekinalp, s. 156.
%7 Erel, 5. 115

%8 Ayiter, s. 117, Erel, s. 118.
1%Tekinalp, s. 313.
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kapsar bi¢imde genis olarak yorumlanmali, bundan dolay1 hukuka aykiri da olsa
kamuya sunulmus bir eserin igerigi hakkinda bilgi vermek su¢ sayilmamalidir, aksine

bir diisiince adaletsiz sonuclar do guracakt1r170.

Eser sahibi eseri igerigi hakkinda bilgi vermek hakki bir kere kullanmakla
tilkenen bir haktir. Bu hak kullanildiktan sonra bir baskasinin eserin igerigi hakkinda

bilgi vermesi halinde sug olusmayacakt1r171.

Eserin igerigi hakkinda bilgi verme, ancak o eser tiiriine has olan ifade
vasitalartyla miimkiindiir, bu nedenle bir miizik, sinema veya giizel sanat eserinin sézle
anlatilmast FSEK anlaminda igerik hakkinda bilgi verme sayilamaz'’?. Bir sinema
eserinin izinsiz fragmanin yaymlanmasi, edebi bir eserin konusu hakkinda bilgi
verilmesi, ya da bir miizik eserinin bir kismmnin kaydimin yaymlanmasi'’® gibi hallerde

su¢ olusacaktir.

Eserin tamaminin kamuya sunulmasi halinde ise FSEK 71/1. maddede yer alan

eserin umuma iletilmesi sugu olusacaktir.

FSEK 61. maddeye gore alenilesmemis eser asli veya miisveddesinin haczi,
rehni, hapis hakkina, cebri icraya konu olmas1 miimkiin degildir. Bu hiikkme aykirilik tek
basina FSEK 71/4. maddenin uygulanmasi i¢in yeterli degildir. Ancak FSEK 61.
maddeye aykiri olarak ele ge¢irilen eserin igerigi hakkinda kamuya aciklama yapilmasi

halinde su¢ olusacaktir.
3.2.1.1.5 Eserle ilgili Olarak Yetersiz, Yanhs veya Aldatict Mahiyette
Kaynak Gosterme (FSEK m.71/b.5)

5728 sayili kanun degisikligi Oncesindeki diizenlemede, hi¢ kaynak

gostermeksizin iktibasta bulunmak ile yetersiz, yanlis veya aldatict kaynak gostermek

10 A ksi gorls; Oztan, s. 302.

171(")ztan, s. 303.

“"?Erel, s. 118.

13 Ingilizce “Sample” olarak isimlendirilen bu usul, ézellikle internetten miizik satis1 yapilan sitelerde
yaygin olarak kullanilmaktadir.
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arasinda fark gozetilmemisken, kanun degisikligi ile belirtilen haller ayr1 fikralarda

diizenlenmis, farkli cezalar 6ng6rﬁlmﬁ§tﬁrl74.

FSEK 71/3. maddede yer alan ve 5728 sayili kanun degisikligi oncesinde
aralarinda fark gozetilmeksizin tek bir madde iginde diizenlenen, eserden kaynak
gostermeksizin iktibasta bulunma sucu hakkinda yapilan agiklamalar bu sug i¢in de
aynen gegerlidirl75.

Maddeyle eser sahibinin, “adinin belirtilmesini talep hakki”na cezai koruma

saglanmistir.

Se¢imlik hareketli olan inceleme konusu sug, bir eserle ilgili olarak yetersiz,
yanlis veya aldatict mahiyette kaynak gosterilmesi fiillerinin herhangi birinin

gerceklestirilmesiyle islenmektedir.

FSEK 71/3. maddede diizenlenen ve yukarida'’® incelenen bir eserden kaynak
gostermeksizin iktibasta bulunmak sugu ile ayni hukuki degeri koruyan bu sug tipinde
iktibasta bulunulan esere iliskin kaynak gosterilmektedir, ancak gosterilen kaynak
yetersiz, yanlis veya aldatici mahiyettedir. FSEK 71/3. maddede diizenlenen sugta ise

hi¢ kaynak gosterilmemektedir.

Yetersiz kaynak gosterildigi halde, kendisinden iktibas yapilan eser kaynak
olarak gosterilmekte ancak esere veya sahibine iliskin kaynakta verilen bilgiler o esere
ulasmaya imkan saglamamaktadir. Igerigi birbirinden farkli, birden ¢ok baskis1 bulunan
bir eserin hangi baskis1 oldugu belirtilmeden kaynak olarak gdsterilmesi bu duruma

ornek olarak gosterilebilir.

Yanlis kaynak gosterildigi halde, kendisinden iktibas yapilan eser yerine baska

bir eser kaynak olarak gosterilmektedir. Gosterilen yanlis kaynagin, kendisinden iktibas

Y4y1lmaz Yazicioglu, Fikri Miilkiyet Hukukundan Kaynaklanan Suglar, istanbul: Oniki Levha yayinlari,
2009, s. 169.

'"® Bak. ikinci Béliim 1.3.2.1.1.3.

'"® Bak. Ikinci Bélim 1.3.2.1.1.3.
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yapilan kaynakla benzerlik tagimamasi gerekmektedir. Bu yoniiyle aldatict kaynak

gostermekten ayrilir.

Aldatic1 kaynak gosterildigi halde, kendisinden iktibas yapilan eser yerine, o
eserle konu itibariyle benzerlik tasiyan bagka bir eser kaynak olarak gdsterilmektedir.
Bu duruma aym adi tasiyan fakat ayr1 yazarlarin yazmis oldugu iki farkli eserlerden,
kendisinden iktibas yapilan eserin degil, farkli yazarin yazmis oldugu, ayn1 isimli eserin

kaynak olarak gdsterilmis olmasi 6rnektir.
3.2.1.1.6 Bir Eseri, icrayi, Fonogrami veya Yapimi, Taninms Bir

Baskasimin Adim1 Kullanarak Cogaltma, Dagitma, Yayma Veya Yayimlama

(FSEK m.71/b.6)

Cezai yaptirrma baglanan fiil, taninmis kisinin sahibi olmadigi eser, icra,

fonogram veya yapimi onun adi ile ¢ogaltmak, dagitmak, yaymak veya yayimlamaktir.

5728 sayili kanun degisikligi ile getirilen bu hiikiimle eser veya eser sahipligi

degil, kiginin taninmigliktan dogan isim hakki 6zel olarak korunmaktadir™’”.

Eser sahibinin haklarindan FSEK 15. maddede yer alan eser sahibi olarak
tanmitilma hakki, eser sahibinin kendisine ait bir eserin varligi halinde s6z konusu
olabilen bir haktir. Bir kisi sahibi olmadig1 eserin sahibi olarak gosterildigi halde, ihlal
edilen hak kisilik hakki olacagindan, bu hakkin korunmas: iliskin TMK’da yer alan

hiikiimler uygulanacakt1rl78.

Ihlalle tanimus kisinin sohreti sayesinde mali fayda saglanabileceginden, Tiirk
Ticaret Kanunu’nun 56. maddesinde diizenlenen haksiz rekabet kurallarina aykirilikta

sozkonusu olacaktir.

Y7 Erdil, s. 1447, Giines, s. 351, M. Kemal Oguzman — Ozer Seli¢i — Saibe Oktay — Kisiler Hukuku,
Istanbul: Filiz Kitabevi, 1999, s. 115 vd., eylemi dolandiricilik olarak nitelendiren gériis icin; Yazicioglu,
s. 162.

178 Bak.; Birinci Béliim 2.1.2., Oztan, s. 306, Tekinalp, s. 157, kars1 goriis; Ayiter, s. 119, 120, Erel, s.
121.
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TMK 26/2. maddesinde yer alan adin korunmasina iligkin hiikiimle de koruma
altina alinan isme tecaviiz haline iliskin cezai korumanin FSEK ile saglanmis olmasi
doktrinde elestrilmistir'™. Nitekim sugun konusu FSEK’te diizenlenen eser, icra,
fonogram veya yapim ise de koruma altina alinan taninmis kisinin sohreti, dolayisiyla

adidir®°,

Inceleme konusu sug, esere ad1 konulan taninmis kisinin fail degil,ii¢iincii bir
kisi olmasi ile FSEK 71/2. maddede diizenlenen baskasina ait esere kendi eseri olarak
ad koymak sugundan™’, suca konu eser, icra, fonogram veya yapimin sahibinin yerine
taninmig bir baskasinin adi ile ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, yayilmasi ve yayimlanmasi ile

FSEk 71/1. maddede diizenlenen mali haklara tecaviiz sugundan'® ayrilir.

Sugun olusabilmesi i¢in taninmis bir kisinin adi, gergekte sahibi olmamasina
ragmen eser, icra, fonogram veya yapima verilmesi ve s6z konusu eserin, icranin,
fonogramim veya yapimin ¢ogaltmak, dagitmak, yaymak veya yayimlanmasi

gerekmektedir.

Taninmis kisi hakkinda kanunda 6zel bir tanim yapilmamistir. Bundan dolay1

ismi kullanilan kisi hi¢ eser liretmemis birisi de olabilir. Sadece taninmig kimse olmasi

yeterlidir'®. Cogaltmak, dagitmak, yaymak veya yayimlanmak fiili de yine, eser, icra,
fonogram veya yapim sahibi kisi tarafindan degil, herhangi bir kisi tarafindan da
gerceklestirilebilir'*.

Taninmis kisinin sahibi olmadig1 eser, icra, fonogram veya yapimi onun adi ile
cogaltmak, dagitmak, yaymak veya yayimlamak sucu se¢imlik hareketli bir sugtur. Sugu

olusturan se¢imlik hareketler cogaltilmak, dagitmak, yaymak veya yayimlamaktir.

9 Erdil, 5. 1447.
180 yargitay 11. HD*nin 2002/1113 E. 2002/4255 K. 02.05.2002 T. ; “.davaci murisine ait olmayan
‘Peyzaj’ adl1 resim altina davaci murisinin imzasinin sahte olarak atildigi, bundan dolay1 davacinin FSEK
68 ve 70. Maddeleri anlaminda mali ve manevi haklar ¢ignenmese de MK 24/a, ve BK 49. Maddeleri
uyarinca manevi tazminat taktiri ve MK’nun 24a/2 maddesince maddi tazminat tayini gerektigi ..” (Erdil,
S. 1447)
"*'Bak. ikinci Bélim 1.3.2.1.1.2.
'®’Bak. ikinci Boliim 1.3.2.1.2.
183 Giines, s. 352, Aksi goris icin ; Erdil s. 1446.
184 Aksi goriis, Erdil, s. 1446.
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Cogaltmak, dagitmak, yaymak veya yayimlamak fiilleri, eser sahibinin mali

haklarindan; cogaltma hakkini diizenleyen FSEK 22. madde®®

, yayma hakkini
diizenleyen FSEK 23. madde'®®, kamuya sunma hakkini diizenleyen FSEK 25. madde®®’
anlaminda anlagilacaktir. Bu fiilerin eser sahibinin mali haklarina iliskin kavramlar

olmasi sugun manevi haklara tecaviiz sugu olmasini degistirmemektedir.

Somut olayda birden fazla se¢imlik hareket birlikte gergeklestigi takdirde TCK

61. maddeye gore temel ceza belirlenirken bu husus dikkate almmalidir™®.

3.2.1.2 Mali veya Baglantih Haklara Tecaviiz Sucu
3.2.1.2.1 Eserin izinsiz Islenmesi Sucu

Cezai yaptirima baglanan fiil, bir eserin, icranin, fonogramin veya yapimin hak

sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin iglenmesidir.

Sucga konu izinsiz islenen, eser, icra, fonogram veya yapimdan FSEK’teki

anlamlar1 anlasilacaktir.

[slenme kavrami yukarida incelenmisti'®®. Bu yiizden oraya atif yapmakla

yetinilecektir.

Sugun olusabilmesi icin Oncelikle eser sahibinden yazili izin alinmaksizin
olusturulan calismanin islenme eser niteliginde olmas1 gerekmektedir. Islenme eser
niteliginde olmayan bir calismanin ve bu c¢aligmaya yonelik bir fiile cezai yaptirim

baglanamaz.

Her ne kadar madde metninde sugun olusmasi i¢in yalnizca islenme yeterli

goriilmiigse de eser kisisel kullanim amaciyla islenmis ve kamuya sunulmamissa FSEK

18 Bak. Birinci Béliim 2.2.3.
1%Bak. Birinci Boliim 2.2.4.
18"Bak. Birinci Béliim 2.2.6.
88 Artuk-Gokeen-Yenidiinya s. 878- 882.
189Bak. Birinci Boliim 1.2.5.
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38/1. maddesine gore hukuka uygunluk sebebi sozkonusu oldugundan sug

olusmayacaktlrlgo.

Bir eserden ilham alarak ama o esere bagli kalmayarak bagimsiz bir eser
olusturuldugu takdirde ortada islenme degil bagimsiz bir eser oldugundan dolay1 eserin

izinsiz islenmesi sugu olusmayacaktlrlgl.

Isleme eserde asil eserle olan iliskinin belirtilmemesi, yani yararlanilan eserin
taninmasina yetecek Olglide eser sahibini adinin, eserin tiirliniin gibi bilgilerin
verilmemesi ve eserin bagimsiz bir eser gibi kamuya sunulmasi halinde, eserin
islenmesi sucu degil, FSEK 71/2. maddesinde diizenlenen baskasina ait esere kendi

eseri olarak ad koyma sugu olusacaktir.

Bir eserin kisaltilmasi ve veya genisletilmesi isleme sayilmaz. Bir romanin
veya filmin kisaltilmasi islenme degildir. Ayn1 sekilde bir eserin biiyiikliigiinde ve

boyutlarinda degisiklik yapilmasi da islenme sayilmaz. Bu fiil duruma gore eserin

¢ogaltmasi sayilabilir'®?.

Ortaya koyulan eserin kanunda ifade edilen islenme eser kaliplarindan birine

uymast zorunlu degildir. Zira kanunda islenme eserin baslicalar1 sayilmis olup islenme

eserler bu sayilanlarla sl degildir'®.

Miizik eserlerinin MP3'** formatina déniistiiriilmesi halinde eserin islenmesi

degil, cogaltilmas1 s6zkonusu olacaktir'®®,

Islenmenin hakkinimn ihlaline érnek olarak; bir edebiyat eserinin tiyatro veya

sinema eserine doniistiiriilmesi'*®, mimari eserin islenerek gOrlinlimiin degistirilmesi 7

190 B3ztan, s. 684, Ozderyol, s. 138.

91y enidiinya, s. 262.

102 Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Islenme Eserler, s. 229.

'9Bak. Birinci Bolim 1.2.5.1.

9% MP3 kavrami hakkinda agiklama igin ; http:/tr.wikipedia.org/wiki/Mp3 (23.03.2010)

195 Baspmar — Kocabey, s. 109, Tekin Memis, Fikri Hukuk Bakimindan Internet Ortaminda Miizik
Sunumu, Ankara; Seckin yayincilik, 2002, s. 108, 109, Ozderyol, s. 139, aksi goriis; Mustafa Topaloglu,
Internette Fikri Haklar Sorunlari, http://www.turkhukuksitesi.com/makale_28.htm (23.03.2010)
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mimari eserden faydanilarak bagka bir mimari eser olusturulmast*®, bir resim heykel ya

da rolyefin baska bir esere doniistiirilmesi*® gibi haller gosterilebilir®®.

Yoyargitay 4. HD’nin 2001/12748 E., 2002/1613 K.,12.02.2002 T. “.Davalilarin aynalar isimli
programda “Tiirkan Soray” adli bolimde davacilar tarafindan yazilan “Yesilgamda Bir Sultan” adli
eserden izinsiz alint1 yaptiklar1 ve dava konusu yayin nedeniyle Fikir ve Sanat Eserleri Yasasi’na aykir1
davrandiklar1 uyulan bozma karari ile kesinlesmistir... Hikme dayanak yapilan bilirkisi raporunda FSEY.
68. maddesindeki ilkeler gozetilmeden “bdyle bir eserin mutad isleme bedeli 3.000.000.000 TL’dir”
denilmek suretiyle zarar belirlenmistir. Davalilarin hukuka aykir1 eylemleri sabit olduguna gére somut
olaym o6zellikleri ve anilan madde hiikmii birlikte gdzoniine almarak zarar belirlenmelidir..” Mese Igtihat
ve Mevzuat Bankasi veri Tabam (08.09.2010), Yargitay HGK’min 2002/11-176 E., 2002/214
K.,20.03.2002 T. “...Davaciya ait NEVVARNEYORK/Selgcuk Demirel adli Galeri Nev tarafindan
bastirilan Sergi Katalogunda “M... Balo” isimli yapitindaki 11 ve 12 nolu eserlerinde yer alan figiirler
canlandirilmak - Animation — suretiyle davali sirkete ait C Televizyon kanalinda yaymlandig: sabittir.
Davalinin eser sahibinden izin almadan yayin yaptigi, bu eyleminin davacinin FSEK. den dogan isleme,
cogaltma, TV, Uydu ve Kablo yoluyla yayma hakkina tecaviiz olusturdugu..” Mese Ictihat ve Mevzuat
Bankas1 veri Tabani (08.09.2010)

Yyargitay 11. HD’nin 1998/3202 E., 1998/5147 K.,06.07.1998 T. ; ... Davaci vekili, miivekkilinin
davaliin maliki oldugu 3 no'lu villanin mimari ve statik projelerinin miiellifi oldugunu, mimari ve proje
planlarinin bilimsel eser sayildigini, dolayisiyla davalinin villasinin mimarlik eseri niteliginde oldugunu,
villa tamamlandiktan sonra miivekkilin izni alinmaksizin ilave ve degisikliklere ugradigini, bu
degisiklikler sonunda insaat alanmmin 115 m2 arttigim1 kisith alanlarin tam yararli alanlara
doniistiiriildigiinii, villanin degerinin arttigini, bu konuda davaliya ihtarlar yaptigini, mimarlik eserinin
rizasiz islendiginin agik olarak goriildiigiinii, dolayistyla FSEK 21. maddedeki isleme hakkina tecaviiz
edildigini, bunun yaninda villanin iki katli goriiniimiinii degistirerek ii¢ katli bir goriiniim olusturdugunu,
bodrum katinin cephesini degistirerek, iist katlarla bagdasmayan c¢irkin bir goriiniim kazandirdigint maddi
ve manevi tazminat kosullarinin olustugunu ileri siirerek, FSEK 70/3 ve 68/1. maddesi uyarinca
50.000.000.- TL. maddi ve 10.000.000.- TL. manevi tazminatin.. davalidan tahsilini talep ve dava
etmistir... Mahkemece iddia, savunma ve toplanan kanitlara gore; yaptirilan bilirkisi incelemesinde,
villaya ait mimari projenin davaciya ait oldugunun Bogazi¢i Imar Miidiirliigii'nce onandig1 ve projeye
gore her bagimsiz bélimde ne yapilacaginin 6zetlendigini.. villalar yerinde incelenip onanmis projeler ile
mevcut binalarin karsilagtirilmast yapildiginda, binada birtakim degisiklikler ve ilaveler yapildiginin
tespit edildigi, binaya yapilan ilavelerin binanin saglamligini ve emniyetini saglamak amaciyla degil,
dogrudan dogruya binayi biiyiitmek ve kullanim alanini genisletme amaciyla yapildigini, bu degisiklik ve
eklentilerin binanin dis goriiniisiinii ve planimi 6nemli Olgiide degistirdigini, 3 katli bina haline
doniistiirdiigiinii, binanin 6zglin mimarisini ortadan kaldirdigini,.. gerekcesiyle davanin kabulii(ne) karar
verilmistir... usul ve kanuna uygun bulunan hiikmiin onanmasina..” Mese I¢tihat ve Mevzuat Bankasi veri
Tabani1 (08.09.2010)

%y argitay 4. HD’nin 1999/6241 E., 1999/10212 K.,23.11.1999 T. ; ...Somut olayda, davac1 tarafindan
cizilen iki projenin halen yapilmis olan is merkezindeki binada kullanilip kullanilmadigi, kullanilmigsa ne
o6lgtide kullanilmadigi, diger bir anlatimla is merkezinin ortaya ¢ikmasindaki gériiniim ve sonucun 6zgiin
olup olmadigi, bu baglamda Fikir ve Sanat Eserleri Yasasinin 6. maddesinde tanimimi bulan islenme
olarak kabul edilip edilemeyecegi hususu iizerinde durulmamistir. Su durumda mahkemece yapilacak is,
halen yapilip tamamlanmis bulunan is merkezindeki projenin uygulanarak davacinin ¢izdigi projenin
uygulanarak davaciin ¢izdigi projelerin o6zelligini tasiyip taginmadigi, tasimigsa oOlgiisii ve bdylece
davacmin maddi ve manevi degerlerine bir saldir1 olup olmadigi hususu incelenmeli..dir.” (Erdil, s. 1400,
1401)

%yargitay 11. HD’nin 2004/2662 E., 2004/11862 K.,12.02.2002 T. ; “...heykel sanat¢is1 Mustafa T nin
eseri Atatlirk portre rolyefini algi dokiim aslindan kopyalama, kiigiiltme ile kristal cam olarak isleme
suretiyle suretiyle imal ederek, muhtelif ebatta biblo olarak ¢ogaltip piyasaya sunduklari..” Mese Igtihat
ve Mevzuat Bankasi veri Tabani (08.09.2010)

?©Daha fazla ornek icin; Erdil, s. 1400, 1401, 1402.
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3.2.1.2.2 Eserin izinsiz Cogaltilmas1 Sucu

Cezai yaptirima baglanan fiil, eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi

kisilerin yazil1 izni olmaksizin ¢ogaltmaktir.

Cogaltma eylemi, eseri aynen tekrarlanmasini ve maddi bir varlik olarak
somutlagmasini saglayan teknik bir islemdir. Eserin ¢ogaltilmis sayilmasi i¢in bir¢ok

sayida nilisha ¢ikarilmasina gerek yoktur. Tek bir niishanin ¢ikarilmis olmasi halinde

bile ¢cogaltma vardir®™.

FSEK 22. maddede ¢ogaltma sayilacak islemler sayilmistir. Ancak maddedeki

sayim Ornek niteliginde olup, sinirlayict degil, teknolojik gelismeleri kapsayacak sekilde

202

diizenlenmistir™*. Bundan dolay1 ¢ogaltma maddede sayilanlar disinda herhangi bir

yolla da gergeklestirilebilir.

Cogaltmanin ne sekilde yapildigi 6nem tasimaz’®. Fiziksel ortamda basili bir

bir kitabin fotokopi ya da baski yoluyla cogaltilmasi®® ya da e-kitap formatina

05

déniistiriilmesi, kalip kullanilarak heykelin gogaltilmasi®®, mimari bir eserin plan,

201 Bak. Birinci Boliim, 2.2.3., Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 358.

22Memis, s. 112.

203 Brel, s. 140 vd., Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 356.

2% Yargitay 7. CD’nin 2003/21821 E., 2003/3608 K.,27.05.2003 T. ; “..bir kitabi fotokopi yoluyla
cogaltilip spirallenerek kitap haline getirilmesi halinde ¢ogaltma unsur olusur.. ” (Erdil, s. 1410), Yargitay
11. HD’nin 1999/5553 E., 1999/7625 K.,07.10.1999 T. ; “...eseri eser sahibini rizasi olmadan, ¢ogalttirip,
gazete ekinde dagitmak cogaltma ve yayma hakkimin ihlalidir...” (Erdil, s. 1411), Yargitay 7. CD’nin
2002/21822 E., 2003/3600 K.,27.05.2003 T. ; “...fotokopi haline getirilen eserlerin kitap halinde mi
yoksa Ogrenciler tarafindan ogrenim amaciyla hizmet karsgiligi saniga fotokopi olarak ¢ogaltilip spiral
ciltlenmek suretiyle meydana getirilen bir sey mi oldugu, saniginda fotokopi hizmeti karsiliginda eseri bu
hale getirip getirmedigi ve hizmet karsilig1 bu hale getirdigi kitab1 iade edip etmeyecegi, edecekse 5846
sayili kanunun 72. maddesindeki ¢ogaltma unsurunun olusmayacagi, eger fotokopi yoluyla gogaltilip
kitap haline getirerek kitabin tiimiinii satacaksa anilan sugun olusacagi hususlari tartigilip arastirilarak bir
karar  verilmesi  gerekirken  eksik  inceleme  ve = sorusturma  ile  yazili  sekilde
tesisi...hilkkmiin...Bozulmasina...”,  http://www.kazanci.com  (24.03.2010),Yargitay 11. HD‘nin
2000/10395 E. 2001/1478 K. 20.02.2001 T. ; “..Dava, davacilarin murisi tarafindan yapilan tablonun,
davali tarafindan basilan takvimde kullanilmasi nedeniyle ihlal edilen mali ve manevi haklarin tazmini
istemine iliskindir. Bu tablonun eser sahibine ait fikri haklarin davaliya devredilmedigi agiktir. Davalinin
eyleminin, soz konusu resmin kopyasini takvim niishalarina basarak ¢ogaltmak ve umuma arz etmek
oldugu, bu itibarla FSEK.nun 22. maddesinde yer alan cogaltma hakkinin ve ayni Yasanin 14.
maddesinde belirtilen umuma arz yetkisinin ihlal edildigi.. anlagilmaktadir...” http://www.kazanci.com
(24.03.2010)

“Syargitay 4. HD’nin 1973/6932 E., 1973/1977 K.,23.02.1973 T. ; «...Uyusmazlk, giizel sanatlar dalinda
yapilmig olan “Turgut Reis” ve “Cezayirli Hasan Pasa” heykellerinin ¢ogaltilmasindan dogmustur.
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proje veya krokisinin fotokopi yoluyla ¢ogaltilmasi®® veya uygulanarak yapi insasi®®’
tas plak veya kasette kayith bir miizik eserinin MP3 formatina doniistiirtilmesi halinde

de ¢ogaltma ger¢eklesmis olacak ve sug olusacaktlrzos.

Cogaltma sugunun olusumu igin c¢ogaltilacak eserin, ¢ogaltmay: saglayacak
ara¢g lizerine alinmasi yeterli degildir. Sucun olusmast i¢in ¢ogaltmanin
gerceklestirilmesi  gerekmektedir. Ornegin yazili bir eserin c¢ogaltmasi igin eserin

matbaada dizilmeye baslamasiyla degil, basilmasi halinde sug olusacaktir®®.

Sugun olusumu i¢in eserin tamaminin ¢ogaltilmasi sart degildirzlo. Eserin bir
parcasinin ¢cogaltilmasi halinde dahi fiil tamamlanmus sayilacaktir®. Ister eser bir biitiin
olarak ¢ogaltilsin, ister bir parcasi, dnemli olan, eserin ¢ogaltilan kismiyla eserin asli ile
ayni olmasidir. Cogaltma, ¢ogaltilan eserin birebir ayni niishasinin elde edilmesiyle
gercekleseceginden, eserde degisiklik yapilarak ¢ogaltilmigsa eserin izinsiz ¢ogaltilmasi

degil, duruma gore eseri degistirme ya da isleme sugu s6zkonusu olacaktir.

Cogaltmanin hangi malzeme kullanilarak yapildigr kural olarak Onemli
degildir212. Kuse kagida basilmis bir eserin 2. kalite bir kagit kullanilarak basilmasi
halinde yine ¢ogaltma sézkonusu olacaktir. Onemli olan igerigin ayni1 olmasidir. Ancak
istisnai olarak cogaltilan eser yapildigi malzemenin degistirilmesi o eserde Gnemli
degisik yaratiyorsa, eserin ¢ogaltilmasi degil islenmesi ya da degistirilmesi sézkonusu
olabilecektir. Bu duruma siyah beyaz bir fotografin renklendirilerek ¢ogaltilmasi 6rnek

gosterilebilir.

Davaci eserin(sahibi)dir. Davali idare, kaliplari alarak gogaltilmis ve bu sirada sanat degerini bozucu
tagyir meydana getirdigi kopyalari, sahibinin imzasi ve izni bulunmadan Goélciik Garnizonu Oniine
koymustur. Bu davranis “eser sahibinin” izni olmadan ¢ogaltmadir..” (Erdil, s. 1411, 1412)

2°Tekinalp, s. 174.

27 Arslanly, s. 98.

2%8Bak, yukarida, dipnot 196.

29 Arslanly, s. 98.

90ztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 359.

*(ztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 359,

228y, tan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 356.
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Eserin biiyiikliigii veya formatini degistirilerek cogaltma gerceklestirilmesi

halinde de ¢cogaltma sd6zkonusu olacaktir™®?,

Cogaltmada cogaltilan niisha sayis1 6nemli degildir. Bir niisha dahi olsa eser

cogaltilmis sayilacaktir.

FSEK 22/3. madde geregince ¢ogaltma hakki, bilgisayar programinin gegici
cogaltilmasin1  gerektirdigi  Olgiide, programin  yiiklenmesi, gdoriintiillenmesi,

calistirilmasi, iletilmesi ve depolanmasi fiillerini de kapsar214.

Giliniimiizde en yaygin olarak ¢ogaltma sugu internet ortaminda
gerceklesmektedir. Bu durumda ya bir web sitesi, eseri izinsiz olarak kendi sitesi i¢inde
dogrudan kamuya sunmakta, ya da eserin bulundugu web sayfasi dahili link yontemi®*

ya da herhangi bir sekilde bagka bir web sitesine dahil edilmektedir.

Isleme ve yayma hakkimi devralmis kisi cogaltma hakkini da devralmis

sayilacagindan, bu kisilerin yapacagi cogaltma su¢ sayilmayacaktir®'®,
3.2.1.2.3 Eseri izinsiz Olarak DagitmakSucu

Burada su¢ sayilan fiil, bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi

kisilerin yazil1 izni olmaksizin dagitmaktir.

Sugla, FSEK 23. maddeyle eser sahibine, yayma hakki i¢inde taninan, FSEK
80/1/A-3,4. maddeyle icracit sanatgiya, FSEK 80/1/B/-1,2,3. maddeyle fonogram

213(yztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 357.

2% Bagpinar - Kocabey, s. 116 vd., Erdil, s. 1413, Yargitay 11. HD’nin 2001/1408 E. 2001/4344 K.
15.05.2001 T. ; “..bilgisayar veri tabaninin lisanssiz olarak kullanilmasi eylemi, FSEK’nun 22/son madde
ve sonuncu fikrasinda agiklandig iizere, bu programlarin izinsiz olarak bagka bilgisayarlara yiiklenmek
ve depolanmak suretiyle ¢ogaltma hakkinin ihlali kapsamina girmektedir. Ayn1 maddenin 1’nci fikrasina
gore ise, cogaltma hakki miinhasiran eser sahibine aittir...” (Erdil, s. 1411)

“>Dahili link ;kullanicimin dogrudan ziyaret ettigi web sayfasi iizerinden baska bir web sayfasindaki
bilgilere, girig sayfasin1 kullanmaksizin ulagabilmesini saglar.

2®Erel, 5. 138.
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yapimcisina, FSEK 80/2-2. maddeyle film yapimcisina taninan “dagitma” hakkina cezai

koruma getirilmistir217.

Dagitmak, eser niishalarinin kamuya sunulmasidir. Kamuya sunulmanin ne
sekilde olacagi, madde metninde “ kiralamak, 6diing vermek, satisa ¢ikarmak veya diger
yollarla ” ifadesi kullanilarak 6rnekleme yoluyla gosterilmistir.Maddede, diger yollarla
ifadesi kullanilarak “dagitma’’nin sadece sayilanlarla sinirli olmadigi, herhangi bir

sekilde de yapilabilecegi belirtilmistir.

Kiralamak; bir eserin aslinin veya ¢ogaltilmis niishalarinin dogrudan veya
dolayli olarak ekonomik ve ticari bir yarar elde etmek amaciyla, belirli bir siire i¢in bir

kisinin kullanimima sunulmasidir®'®.

Odiing vermek ; bir eserin aslinin veya gogaltilmis niishalarinin dogrudan veya
dolayli olarak ekonomik veya ticari bir yarar elde etmek amaci giitmeksizin, kamuya

agik kurumlar tarafindan yine kamunun yararlanmasima sunulmasidir®*®,

Satisa ¢ikarmak; fikir ve sanat eserinin belli bir bedel karsiliginda miilkiyetinin

- 220
devri amaciyla satisa sunulmasidir®”.

Sugun konusu ¢ogaltma sureti ile elde edilen maddi varligi olan eser niishalari,

fonogramlara tespiti yapilmis icralar ve yapimlardir.

Bir eserin internete koyulmasi ya da radyo veya televizyonda gosterilmesi
eserin dagitilmasi degildir. Boyle bir durumda eseri kamuya sunma veya ¢ogaltma

hakkinm ihlali olusacaktir®’. Bu sekilde yayilan niishalarin maddi ortama dokiiliip

2Dagitmak fiilinin, satisa arz etmek, satmak, kiralamak veya 6diing vermek suretiyle ya da sair sekilde

yaymak fiilini de kapsadigi, bu nedenle maddede gereksiz tekrar yapildigi savunulmustur, Yazicioglu, s.
169.

218AV1’upa Toplulugunun Fikir ve Sanat Eserleri Haklarmin Kiralanmasi, Odiing Verilmesi ve Baz Iliskili
Haklara Dair Konsey Yonergesi’ndeki tanima goére, Tekinalp, s. 173.

2Tekinalp, s. 174.

Erdil, s. 1418.

22 Bu konu doktrinde tartismalidir. Bir kisim yazarlar eserin hak sahibinden izinsiz olarak internete
koyulmasi halinde yayma hakkinin ihlal edilecegini savunurken; Sebnem Akipek — Esra Dardagan,
“Sanal Ortamda Telif Haklar1”, BATIDER, Haziran 2001, C. 29, S. 1., s. 59, Tekinalp, s. 172; Sait Giiran
— Teoman Akiinal — Koksal Bayraktar — Erdener Yurtcan — Abuzer Kendigelen — Onder Beller — Biilent
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dagitilmas: halinde ise izinsiz dagitma sucu olusacaktir. Televizyonda veya internette
izin alinmaksizin sinema veya miizik eserinin gosterimi halinde inceleme konusu sug
olusmazken, bu sekilde gosterilen eserin fiziki ortamda kaydedilip (CD, DVD veya

baska bir sekilde) dagitilmasi halinde inceleme konusu sug¢ olusacaktir.

Dagitmanin hangi amagla yapildigi, sugun olusumu agisindan énemli degildir.
Ticari amagli olmaksizin, bir eserin iicretsiz olarak ficlincii kisilerin istifadesine

sunulmasi halinde de sug olusacaktlrzzz.
3.2.1.2.4 Eseri izinsiz OlarakTemsil Etmek

Burada fiil eseri, icray1, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni

olmaksizin temsil etmektir.

Madde metninde temsil hakkz; bir eseri dogrudan dogruya veya isaret, ses veya
resim nakline yarayan aletlerle kamuya acik yerlerde okumak, ¢almak, oynamak ve
gostermek seklinde tanimlanmustir®®. Bu sebeple, duyularla algilanmaya elverisli her

fiili temsil kavrami ¢ergevesinde degerlendirmek miimkiindiir.

Temsil hakki bir eserin, okunmasi, calinmasi, oynanmasi ve gosterilmesi

fiillerini kapsamaktadir. Ancak temsil hakki sadece bu sayilanlardan ibaret olmadigi

maddedeki “gibi1” ifadesinden anlagilmaktadir®®”,

Eserden yararlanma imkanini veren aktarmanin geg¢iciligi temsilin ayirt edici

225 Eserden yararlanmanin, o ana miinhasir kilacak sekilde aktarilmasini

gegiciligiifade eder?®.

yoniidiir

Sézer, Internet ve Hukuk, Istanbul, 2000, s. 38., Yavuz Kaplan, Internet Ortaminda Fikri Haklarin
Korunmasina Uygulanacak Hukuk, Ankara; Seckin yayincilik, 2004, s. 133, diger goriis ise bunun satma
veya kiralama olarak degerlendirilemeyecegini savunmaktadir; Abuzer Kendigelen — Savas Bozbel,
“Telif Haklar1 A¢isindan Internette Veri Paylasimu (Peer-to-Peer, File Sharing)” Internet ve Hukuk, Der:
M. Yesim Atamer, Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2004., s. 514, Ates, Fikir ve Sanat Eserleri
Uzerindeki Haklarm Kapsami ve Simirlandirilmast, s. 173, Memis, s. 112.

222 Giines, Uygulamada Fikir ve Sanat eserleri Hukuku, s. 112, Oztan, s. 367.

22 Ak, s. 119, madde metninde kavram elestirisi icin Bak.; Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s.
376.

224 Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 377.
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Temsilin diger bir ayirt edici yonii ise, temsilin kamuya sunulmak {iizere

gerqeklestirilmesidir227.

“Okumak™ ; bir eseri sesle kamunun isitme duyusuna nakledilmesidir.

Okumak’tan bahsedebilmek i¢in kisinin konuyu dogrudan sunmas: sarttir®?®,
“Calmak”; bir miizik eserinin enstriimanla icrasidir.

“Oynamak” ; bir eseri canli olarak sahnelemektir. Tiyatro ve opera eserlerinin

sahnelenmesi eserin oynanmasi kapsamindadir.

“Gostermek™ ; bir eserin seyredilmek ilizere kamuya sunulmasidir. Bu halde bir
giizel sanat eseri seyircilerin goziiniin algilayabilecegi sekilde sunulmaktadir. Yalnizca
giizel sanat eserleri igin sézkonusudur®®. Klasik 6rnegi sinema eserlerinin gdsterimidir.

Ayrica sergilerde eserlerin(tablo, heykel vs.) kamuya sunulmasi da bu kapsamdadir.

FSEK 24/2. maddede; “temsilin umuma arz edilmek tizere vuku buldugu
mahalden baska bir yere her hangi bir teknik vasita ile naklinin de eser sahibine ait
oldugu” belirtilmektedir. Buna gore temsil, dogrudan temsil seklinde olabilecegi gibi,

dolayli (vasitali) temsil seklinde de olabilir®°.

Dogrudan temsil, eser ile muhatap arasmna herhangi bir teknik vasita

olmamasini ifade eder.

Dolayli temsilde ise eser, teknik araclar yardimi ile canli olarak yani eserin bir

yerdeki temsili ile ayn1 anda ya da gergeklestigi anda yapilan kaydin daha sonraki bir

zamanda kamuya sunulmasi suretiyle gergeklesmektedirZ?’l.

22 pyiter, s. 136.

226 Arslanly, s. 104, 105, Ayiter, s. 136.

221 Erel, s. 132, Oztan, s. 378.

228 Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 380.
229 Tekinalp, s. 180.

20 Ayiter, s. 136, Erel, s. 152.

Zlgrel, s. 133, Oztan, s. 377.
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Sugun olusumu agisindan sadece kamuya sunulmak {izere temsilin yapilmasi
yeterli degildir, kamuya ulastirilmas1 da gerekmektedir. Bundan dolay1 temsilin en az
bir kisi dniinde yapilmasi sarttir®™>2. Bir piyes tiyatro salonunda sahnelense bile, kimse

tarafindan seyredilmemisse su¢ olusmayacaktir.

FSEK 80/1/A-2 maddesine gore icract sanat¢i yalnizca dolayli temsilde hak
sahibidir. Dogrudan temsil halinde yeni bir icranin varligi s6zkonusu olacagindan hak

sahipligi bulunmamaktadir.

Dolayli temsil sézkonusu olan durumlarda teknik vasitalar kullandigindan

dolay1 fonogram yapimecisinin da temsil hakkinin ihlali s6zkonusu olmaktadir.

FSEK’te yer almamasina ragmen, Eser sahibinin haklarmma komsu haklar
yonetmeliginin 12/c. maddesinde fonogram yapimecisinin temsil hakkina sahip oldugu

acikca belirtilmistirzgg.

Fonogram yapimcisinin temsile iliskin hakki dolayli temsille sinirlidir.

Dogrudan temsil sézkonusu oldugunda hak sahibi degildir.

Kamuya acik yerlerde bir eserin temsili halinde eser sahibi ve varsa icraci

sanatgiya ek olarak fonogram yapimeisinin izni gerekmektedir234.

232(")ztan, s. 378.

3 Erel, s. 165, Sozkonusu madde ; “Asagidaki durumlarda ses tasiyicisi yapimeisindan yazili izin
alinmast zorunludur : .. ¢) Ticari dolasima konmus ses tasiyicilarinin radyo ve televizyon
kuruluglart ya da baska kuruluglar tarafindan yayinlanmast ya da kamuya agik
yerlerde temsil edilmesi.” seklindedir.

“*Yargitay 7. CD’nin 2006/10112 E. 2009/8567 K. 13.07.2009 T. 13.07.2009 ; «...Saniklar hakkinda
miizik yaymindan sorumlu olduklari aligveris merkezinde hak sahibinin izni olmaksizin CD’den miizik
eserini yayinlatarak yaydiklarindan bahisle kamu davasi agilmig olup sug tarihi itibariyle yiiriirliikte
bulunan 5846 sayili kanunun 80/B-1.maddesinde “Eser sahibinin ve icraci sanat¢inin izni ile yapilan
tespitin, dogrudan veya dolayli olarak ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 6diing
verilmesi hususlarinda izin verme veya yasaklama haklari miinhasiran fonogram yapimcisina aittir.
Yapimcilar tespitlerinin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletilme ve yeniden
iletilme izin verme hususunda hak sahibidir.” hiikkmii geregince, dosya kapsamina gore hak sahiplerinin
izni bulunmadan fonogramlara tesbit edilmis icranin umuma iletildigi ve atili sugun olustugu gozetilerek
saniklarin mahkumiyeti yerine yazil sekilde beraatlerine karar verilmesi...” (karar yaymlanmamastir)
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3.2.1.2.5 Eseri Her Tiirlii Isaret, Ses Veya Géoriintii Nakline Yarayan
Araclarla Umuma iletmek

Bu halde fiil, eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili
izni olmaksizin her tiirli isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma

iletmektir.

Bu hiikiimle FSEK 25. maddede diizenlenen eser sahibinin, FSEK 80/1/A-1, 2,
3. maddelerinde diizenlenen icraci sanatcimin, FSEK 80/1/B-1,2,3. maddelerinde
diizenlenen fonogram yapimcisinin, FSEK 80/2-1,2,3. maddelerinde diizenlenen film

yapimcisinin umuma iletim hakki cezai koruma altina alinmaktadir.

5728 sayili kanun degisikligiyle maddede yer alan; “..dijital iletim de dahil
olmak tizere..” ifadesi madde metninden glkart11m1§235, isaret, ses veya goriintii naklini
saglayan her tiirlii aragla eserin iletiminin saglanmasi halinde su¢ olusacagi hiikiim

altina alinmistir.

fletim en yaygm sekli olan radyo, televizyon ve internet yaymi ile
yapilabilecegi gibi uydu yayini, kablo yayin1 veya bunlara benzer telli veya telsiz
araglarla yaym yapan kurulus aracilifiyla da olabilir. Yayin; isaret, ses veya goriintiiniin
bir merkezden elektromanyetik dalgalarla yayilmasidir®®. Eserin bu sekilde umuma

iletilmesi halinde sug olusacaktir.

Umuma iletilmek, eseri ayn1 anda birden fazla kisiye sunmak degil, esere
birden fazla kisinin ulasabilmesini saglamaktir. Internete konulan bir esere kullanicilar

istedikleri zamanda ulasabilmekleri bu duruma &rnek olarak gosterilebilir®®’. Benzer

235Ele$tiri icin; Giirsel Ustiin, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda 4630 sayili Kanunla Yapilan
Degisiklikler ve Elestirilerimiz”, IBD, C: 75, S.:1, Istanbul 2001, s. 158.

%6(ztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 386 .

"Bagpmar - Kocabey, s. 130.
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sekilde otel ya da aligveris merkezi gibi yerlerde yapilan izinsiz yapilan film ya da

miizik yayinlar1 da umuma iletim hakkinin ihlalidir®®,

Yeniden yayinlama hakkinin ihlal edilmesi halinde de su¢ olusacaktir. Bu
durumda eser bir yaymn kurulusunca yayinlanmak suretiyle kamuya sunulmus, ancak
baska bir yaym kurulusunca hak sahibinden izin almaksizin ikinci defa ya da ayn1 anda
yayinlanmaktadir. Bu duruma en yaygin Ornek olarak sinema eserleri Ornek
gosterilebilir. Bu halde, hak sahibinin izninin oldugu bir {ilkede yayimlanan karsilagma,
uydu yayin vasitasiyla izninin olmadig: bir {ilkede yayilanmaktadir. Bu durumda hak
sahibinin uydu yaymni yapilmasina izni bulunmuyorsa, uydu yaymi yapan kurulus

sorumlu olacaktir.

Kamuya iletilen bir eserin fiziksel ya da dijital ortama kaydedilmesi
halindeyse, iletim veya yeniden iletimi degil, eseri cogaltma, dagitma ve ticarete koyma

hali sézkonusu olacaktir®®,

3.2.1.2.6 Hukuka Aykir1 Olarak Islenen Veya Cogaltilan Eserleri Satisa
Arz Etmek, Satmak, Kiralamak Veya Odiin¢ Vermek Suretiyle ya da Sair Sekilde
Yaymak

Cezai yaptirima baglanan fiil; eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi
kisilerin yazili izni olmaksizin hukuka aykiri olarak islenen veya c¢ogaltilan eserleri

satisa arz etmek, satmak, kiralamak veya 6diing vermek suretiyle ya da sair sekilde

yaymaktir.

28y argitay 7. CD’nin 2006/10111 E. 2009/8568 K. 13.07.2009 T. 13.07.2009 :*..Sanik hakkinda miizik
yaymindan sorumlu oldugu otelde hak sahibinin izni olmaksizin CD'den miizik eserini yayinlatarak
yaydiklarindan bahisle kamu davasi agilmis olup sug tarihi itibariyle yiriirliikte bulunan 5846 sayili
kanunun 80/B-1.maddesinde "Eser sahibinin ve icraci sanat¢inin izni ile yapilan tespitin, dogrudan veya
dolayl olarak ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 6diing verilmesi hususlarinda
izin verme veya yasaklama haklart miinhasiran fonogram yapimcisina aittir. Yapimcilar tespitlerinin
isaret, ses ve/veya goriintli nakline yarayan araglarla umuma iletilme ve yeniden iletilme izin verme
hususunda hak sahibidir" hiikmii geregince, dosya kapsamina goére hak sahiplerinin izni bulunmadan
fonogramlara tesbit edilmis icranin umuma iletildigi ve atili sugun olustugu gozetilerek sanigin
mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraatine karar verilmesi..”(Karar yaymlanmamistir), benzer sekilde
Bak.dipnot 233.

?Tekinalp, s. 179, Kaplan, s. 130, Ozderyol, s. 173.
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FSEK 23. maddede eser sahipleri i¢in, FSEK 80/1/A-2,3. maddede icraci
sanatcilar i¢in, FSEK 80/1/B-1. maddesinde fonogram yapimcilari i¢in, FSEK 80/2-2.
maddesinde film yapimcilar i¢in diizenlenmis olan yayma hakki, maddi varligi olan

eserlere 6zgii bir haktir®®,

Maddi varliga baglanmamis bir eserde yayma hakki
s6zkonusu olamayacagindan inceleme konusu su¢ olugmayacaktir. Mesela bir eserinin
sahnelenmesi, televizyon veya radyoda yaymlanmasi halinde yayma degil temsil veya

umuma iletim sozkonusudur.

Sucun olusumu ig¢in Oncelikle hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan
maddi eserin varlig1 gereklidir. Hukuka uygun olarak, yani FSEK 71/1. madde hiikmiine
gore hak sahibi kisilerin yazili izni ile islenen veya cogaltilan eserler su¢un konusu

olamazlar.

Burada s6z edilmesi gereken bir konu da tiikenme prensibidir. Bu prensibe
gore eserin asli ya da ¢ogaltmig niishalar1 bir kez eser sahibinin izni ile hukuka uygun
olarak satilir veya dagitilirsa, sdzkonusu eserin tekrar satimi hak sahibinin izni

gerekmeksizin serbest olur®**

. Bagka bir deyisle, yasal yapilan ilk satistan sonra hak
sahibine tanman ilk satim hakki tiikenmekte, artik eserin dolasimina miidahale hakki
sona ermketedir. Burada, yalnizca eserin satig yoluyla el degistirmesini yani yeniden
satisin1 kisitlayan haklar tiikenmektedir. Bu durumda bir eseri satin alan kisi, satin aldigi

eseri basgka birisine satarken eser sahibinin iznini almak zorunda kalmayacakt1r242.

Tiikenme prensibinin uygulanmasi i¢in Oncelikle eserin hak sahibinin izniyle

satilmas1 veya dagitilmast gerekmektedir.

Hak sahibinin izninin varligi halinde, bu iznin cografi olarak gecerli olacagi

yerlerin belirlenmesi gerekmektedir. Bu acidan tiikkenme prensibi tige ayrilir;

240 safak N. Erel, “Fikri Haklarda Korumanimn dogusu ve Kapsami”, ilim Edebiyat Eserlerinde Cogaltma-
Yayma Hakkinin ihlali ve Bunun Sonuglart Paneli, 30.11.2000, Ankara 2000, s. 43 vd., sanal ortamda
yapilan ¢ogaltmalarin da yayma hakki kasaminda koruma altina alindigina dair goriis icin; Baspinar —
Kocabey, s. 113, Kaplan, s. 133.

2! Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 368.

242 Tekinalp, s. 179, Tiikenme prensibi iilkeseldir; Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 369.
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Ik yasal satimm yapildig: iilkede hakkin tilkenmesi haline iilkesel tiikkenme
denilmektedir. Buna gore, bir {iilkenin i¢inde satis halinde hak yalnmizca o iilke
bakimindan tiikenir ve eserin dolagimi yalnizca o iilke iginde serbestlesir. Eserin bir
tiglincii lilkede rizai olarak satisa sunulmus olmasi, hakkin tanidigi miinhasir yetkiyi
ortadan kaldirmaz. Yani eserin bagka bir iilkede satisa sunulmus olmasi, satiga

sunulmadigi iilkede hakkin tiikkenmesine yol agmaz.

Birkag tlkenin tek bir bolge olarak kabul edilerek, eserin bu iilkelerden
herhangi birinde satis1 halinde, satisin yapilmadigi bolge i¢inde sayilan diger tilkelerde
de hakkin tiikenmesine bolgesel tiikkenme denilmektedir. Bu halde de bolge ig¢indeki

tilkelerde hakkin tiikenmesi, bolge disindaki tilkelerde tiikkenmesi sonucu dogurmaz.

Uluslararas1 tiikenmede ise, eserin herhangi bir sekilde rizai olarak satilmasi,
hakkin tiikkenmesi icin yeterli sayilmaktadir. Yani diinyanin herhangi bir yerinde satigsa
sunulmus olmasi, eser lizerindeki hakkin cografi kisitlama olmaksizin tilkenmesi i¢in

yeterlidir.
FSEK ’te iilkesel tiikenme prensibi kabul edilmistir.

Tiikenme prensibi yalnizca hak sahibinin satiga iliskin yetkisine iligkindir.
Bundan dolayi zilyetligin gecici devri olan kiralama ve 6diing verme halinde hak sahibi
eser Uzerindeki tasarruf yetkisini nihai olarak devretmediginden, tilkenme prensibi

sézkonusu olmaz’®.

Maddede yer alan; “satisa arz etmek, satmak, kiralamak, 6diing vermek” fiilleri
FSEK 23. maddeyle uyumlu olarak, 6rnek kabilinden sayilmis, eserin baska yollarla da

yayilacagl “sair sekilde” ifadesi ile belirtilmistir®**.

Sugun olusumu i¢in ticari amagh yayma gerekmemektedir. Hukuka aykir

islenen veya cogaltilan eserin iicretsiz olarak yayilmasi halinde de sug olusacaktir®®,

243 Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 369, 370.
24486 zkonusu kavramlar igin; Bak. ikinci Bolim, 1.3.2.1.2.3.
Erdil, s. 1419.
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3.2.1.2.7 Hukuka Aykir1 Olarak islenen Veya Cogaltilan Eserleri Ticari
Amacla Satin Almak

Burada fiil hukuka aykir1 olarak islenen veya ¢ogaltilan eserleri ticari amacla

satin almaktir.

Yukarida®*agiklanan tikenme prensibinin sézkonusu olmadigi durumlarda

eseri ticari amacl olarak satin almakla su¢ olusacaktir.

Ticari amagh olarak satin alma, bir eseri kar kazanma diisiincesi ile, ticari
faaliyet cercevesinde satin almaktir. Satin almanin ticari amaglhi olup olmadigi; satin
alinan eser sayisina ya da satin alan kisinin sdzkonusu eserlere iliskin ticari faaliyet

icinde olup olmadig1 hususlarina bakilarak tespit edilecektir.
3.2.1.2.8 Hukuka Aykir1 Olarak Islenen Veya Cogaltilan Eserleri ithal
veya Ihra¢ Etmek

Sugun maddi unsuru hukuka aykir1 olarak islenen veya gogaltilan eserleri ithal

veya ihrag¢ etmektir.

Sugun olusumu bakimindan ithalatin veya ihracatin yasal yollardan gerceklesip
247

gerceklesmedigi onemli degildir™".

5728 sayili kanun degisikligi oncesinde, hak sahibinden izinsiz olarak eser
niishalariin iilkeye sokularak ticaret konusu yapilmasi halinde suc¢ olusacagi
diizenlenmisken®*®, kanun degisikligiyle ticari amag ifadesi kaldirilmis, ithalatin yani
sira ihracatta su¢ sayilmistir. Bu durumda ticari amag¢ tasiylp tasimadigi
arastirilmaksizin hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan eserlerin ithal ya da ihrag

edilmesi halinde su¢ olusacaktir.

2Bak.ikinci boliim 1.3.2.1.2.7.
#70zderyol, s. 165.
#8(zderyol, s. 165.
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3.2.1.2.9 Hukuka Aykir1 Olarak islenen Veya Cogaltilan Eserleri Kisisel
Amag Disinda Elinde Bulundurmak ya da Depolamak

Hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan eserleri kisisel amag¢ disinda

elinde elinde bulundurmak ya da depolamak cezai yaptirima baglanan fiildir.

5728 sayili kanun degisikligi oncesinde FSEK 73/1-a maddesinde yer alan
diizenlemeye gore; FSEK hiikiimlerine aykir1 olarak ¢ogaltildigr bilinen veya bilinmesi

gereken bir eserin niishalarinin ticari amagla bulundurulmasi halinde sug olusacakt1249.

5728 sayil1 kanun degisikligi ile ticari amagla bulundurma yerine sucun siibutu
acisindan daha objektif ve ispat1 kolay bir kriter olan “kisisel kullanim amaci disinda”
kavrami kabul edilmistir. Kisisel kullanim amaci kavrami, FSEK 38. maddede belirtilen
sekilde anlasilacaktir. Buna duruma kiitiiphaneden bulunan bir eserin fotokopisinin

alinmasi1 6rnek gésterilebilirZSO.

Sugun olusabilmesi i¢in 6ncelikle hukuka aykir1 olarak islenen veya ¢ogaltilan
bir eser bulunmasi gerekmektedir. Hukuka uygun olarak; eser ya da hak sahibi kisilerin
izni ile islenen eserleri kisisel ama¢ disinda elde bulundurmak ya da depolamak sug

olusturmayacaktir®™”.,
3.2.2 Fail

5728 sayili kanunla failligi 6zel olarak diizenleyen FSEK 74. madde,5237
sayitll TCK’da tiizel kisiler i¢cin cezai sorumluluk ongdriilmemesi kuralina uyumlu
olarak yiiriirlikten kaldirilmigtir. Sézkonusu maddeyle tiizel kisiler i¢in cezai

sorumluluk Ongoriilmekteydi. Faillige iliskin 6zel bir diizenleme bulunmamasindan

#9(Ozderyol, s. 188.

20K jisisel kullamm kavrami hakkinda daha genis agiklama ve ornekler i¢in Bak., Oztan, Fikir ve Sanat
Eserleri Hukuku, s. 474 vd.

Blyargitay 6. CDnin 2004/1149 E., 2006/9538 K., T. 10.10.2006; "...Samgm sozlesme ile evinde
kullanmak tizere aldigi digitiirk aboneliginden yaralanarak ayni sistemi isyerine kurup sozlesme
hiikiimlerine aykir1 olarak kullanima sunmaktan ibaret eyleminin hukuki nitelikte bulundugu
gdzetilmeden, yazili bigimde hiikiimliiliik karar1 verilmesi..." (Sedat Bakici, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
1. Cilt, Ankara: Adalet Yayinevi, 2008, s. 888)
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dolay1iTCK’nin 37 ve devami maddelerinde yer alan faillige iliskin kurallar manevi,

mali veya baglantili haklara tecaviiz sug¢u agisindan da aynen gecerli olacaktir

Kanunda sugun faili konusunda herhangi bir vasif belirtmemistir. Dolayisiyla
herkes bu sugun faili olabilirMadde metninde sugu isleyen olarak “kisi” terimi
kullanilmaktadir. Dolayistyla, kanunda bu sugun failinin sahip olmasi gereken herhangi

bir 6zellik aranmamaktadir. Bu durumda herkes bu sucun faili olabilecektir.

FSEK 81. madde; “ Bandrol yiikiimliiliigline aykiriligin ayni eserle ilgili olarak
71 inci maddenin birinci fikrasinin (1) numarali bendinde tanimlanan sugla birlikte
islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71 inci maddeye gore cezaya hiikmolunur.

Ancak, verilecek ceza tigte biri oraninda artirilir.

Bu kanunda tanimlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti g¢ergevesinde
islenmesi halinde, ilgili tlizel kisi hakkinda Tiirk Ceza Kanununun tiizel kisilere 6zgii
giivenlik tedbirlerine hitkmolunur” seklindedir. Maddede her ne kadar“bu kanunda”
denmisse de, tiizel kisilere iliskin diizenlenme yalnizca FSEK 81. maddedeki sug tipine
ozgudiir. Nitekim; “..Son fikrada, bu maddede tanimlanan suglardan dolay: tiizel kisiler
hakkinda da bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerinin uygulanacag: hiikiim altina alinmistir.”

seklindeki kanunun gerekgesi de bunu dogrulamaktadir.

Buna gore bandrol ytkiimliliigiine aykirilik sucglart ile FSEK 71.maddede
diizenlenen sug birlikte islendigi takdirde FSEK 71. madde uygulanacaksa da, faillik
acisindan FSEK 81/son madde gegerli olacaktir. Yani fiil hem FSEK 71. maddeyi, hem
81. maddeyi ihlal eder nitelikteyse FSEK 71. madde geregince cezalandirilacak olan fail
hakkinda tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirine hilkkmolunabilecektir.

TCK’nin 60. maddesinde tiizel kisiler hakkinda hiikmedilecek giivenlik
tedbirlerinin tiir ve kosullar1 diizenlemistir. Bu tedbirlerden biri, bir kamu kurumunun
verdigi izne dayali olarak faaliyette bulunan o6zel hukuk tiizel kisisinin izninin
iptalidir(TCK  m.60/1). Digeri ise, miisadere hiikiimlerinin uygulanmasidir(TCK
m.60/2).Tedbirlerin uygulanabilmesi i¢in sugun 6zel hukuk tiizel kisileri yararina

islenmis olmasi gerekir.
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Tiizel kisiler hakkinda tedbire hiikkmetmek mahkumiyetin sonucu olup, takdire

bagl degildir.
3.2.3 Magdur

Her sugta zarar goren bir tarafin olmasi zorunludur. Magdur, sugla zarara

ugratilan ve ceza kurallar1 tarafindan korunan hak ve yararin sahibidir.

Manevi haklara tecaviiz sucu ile mali haklara tecaviiz sugunun magduru

birbirinden farklidir. Soyle ki;

Manevi haklara tecaviiz sucu yalnizca eser sahibi ile icract sanat¢i aleyhine
islenebilen su¢ oldugundan dolay1r magdur sifati bunlara ve miras¢ilarina aittir. Manevi
haklarin devredilemezligi kurali geregince bir baskasi manevi haklara tecaviiz sugunun

magduru olamaz.

Mali haklara tecaviiz sugunda ise eser sahibi, icraci sanat¢i, fonogram

yapimcist ve film yapimeisi hak sahibi olduklarindan sugun magduru bunlar olacaktir.

Tiizel kisiler manevi haklara tecaviiz sugu yoOniinden hak sahibi
olmadiklarindan dolayr magdur sifatim1 tasiyamazlar, sadece gergek kisiler manevi
haklara tecaviiz su¢unun magduru olabilirler. Ancak tiizel kisiler suctan zarar goren

sifatiyla sikayet hakkina sahiptirler252.

Mali haklara tecaviiz yoniinden ise hak sahibi olan veya hakki devralan gergek

ve tiizel kisiler sugun magdurudurlar.
3.2.4 Daha Agir Cezay1 Gerektiren Nitelikli Unsurlar

FSEK 71/2.maddede yer alan baskasina ait esere kendi eseri olarak ad koymak
sucunun dagitmak veya yayimlamak suretiyle islenmesi halinde cezanin iist sinir1 bes

y1l olup, adli para cezasina hiikmedilemeyecektir.

»2Yazicioglu, s. 191.
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Dagitmak ve yayimlamaktan FSEK teki anlamlar1 anlasilacaktir.Daha 6nce bu
kavramlar hakkinda yapilan acgiklamalar aynen gecgerli olacagindan burada atif

yapmakla yetinilecektir®®,

Agirlastirict sebebin uygulanmasi igin failin kendi eseri olarak ad koydugu
baskasina ait eseri ¢ogaltmasi yeterli degildir.Cogaltilan eserlerin ayrica dagitiimasi
veya yayimmlanmasi gerekmektedir.S6zkonusu eserler dagitilmamis veya yayilmamigsa

nitelikli hal ger¢eklesmemis sayllacakt1r254.
3.3 Manevi Unsur

5728 sayili Kanun 6ncesi diizenlenmede “bu kanun hiikiimlerine aykirt olarak
kasten” denilmek suretiyle agik¢a kasit unsuru manevi unsur olarak Sngoriilmiisken,
yeni diizenlemede manevi unsurla ilgili bir ifade kullanilmamistir. Bunun sebebi 5237
sayitlh TCK’nin 22/1. maddesinde yer alan “taksirle islenen fiiler, kanunun acikg¢a
belirttigi hallerde cezalandirilir.” hitkmii ile getirilen genel diizenlemeyle kann metnini
uyumlu hale getirmek ve kanun yapim teknigi acisindan gereksiz bir ifadeye yer

vermemektir.

Kural olarak kanununda yer alan suclar1 faillerinin sorumlu tutulabilmesi i¢in
eylemin kasten islenmis olmasi gerekir. 5237 Sayili TCK’nin 21/1. maddesinde ;
“Sucun olusmasi1 kastin varligina baghdir” denilmek suretiyle bu husus ifade
edilmistir255. S6z konusu sucun taksirle iglenmesi 6zel bir diizenleme olmadigindan

miimkiin degildir.
3.4 Hukuka Aykirihik Unsuru

Bu unsur islenen fiilin hukuk diizeni tarafindan mesru sayilmamasini ve
yasaklanmasini, bu sebepten dolayr da biitlin hukuk diizeni ile catigma halinde

bulunmasini belirtmektedir.

253Dagltmak hakkinda; Bak.ikinci Boliim 1.3.2.1.2.3., Yayimlamak hakkinda; Bak. Birinci Béliim 2.2.3.
®Giines, 5728 Sayil1 Yasa Sonrasi Mali, Manevi Hak ve Baglantilh Hak Ihlalleri, s. 349.
25Artuk - Gokeen - Yenidiinya, s. 315 vd.
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Eger ceza kanunu tarafindan sug sayilan bir fiilin islenmesine ceza kanununda
veya baska bir hukuk dalinda yer alan baska bir kural imkan veriyorsa, bu kurala
“hukuka uygunluk sebebi” denilmektedir. Hukuka uygunluk sebeplerinin varligi halinde
ceza kanunu tarafindan sug sayilan fiil hukuken mesru bir hareket haline gelmektedir.

Yani hukuka aykirilik ortadan kalkmak suretiyle sug olusmamaktadir®®.

FSEK 71/1. maddede ; “Hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin” denilerek
yazili olmaksizin sézkonusu fiillerin gergeklestirilmesinin hukuka aykirilik unsuru
oldugu belirtilmistir. Bu durumda hukuka uygunluk nedeni de bu fikrada diizenlenen
suglar agsisindan yazili izin olacaktir. Hak sahibinin yazili izni varsa sug

01usmayacakt1r257.

FSEK 71/4. maddede sadece izinden bahsedilmis, diger maddelerde ise izinden
sozedilmemistir. Bu durumda FSEK 71/4. madde agisindan kanun geregi, diger
fikralarda diizenlenen suclar ise FSEK 75. madde geregince sikayet bagli oldugundan

dolay1 iznin bulunmas1 hukuka uygunluk nedenidir.

FSEK 71/1. madde disinda, hukuka uygunluk nedeni olan iznin niteligi
konusuda kanunda sekil ongoriilmediginden, diger bir ifade ile sugta ve cezada kanunilik
ilkesi geregi maddede hukuka uygunluk sebebi olarak aranan “iznin” nasil olmasi
gerektigi belirlenmediginden, izin “yazili” veya “sozli” olabilecegi gibi, “sarith” veya

“zimni” olarak verilebilecektir?>®.

Hak sahibi tarafindan verilen iznin fiili hukuka uygun hale getirmesi i¢in sugun
islenmesinden Once verilmesi gerekir. Su¢ islendikten sonra verilen izin hukuka
uygunluk nedeni degildir. Ancak FSEK 75. maddeye gore su¢ sikayete bagli oldugundan,

sucun islenmesinden sonra verilen riza, sikayetten vazgecme olarak kabul edilecek, bu

26 Artuk - Gokeen - Yenidiinya, s. 396 vd.
7 Erdil, 5. 1437.
28 Yazicioglu, s. 166.
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durumda bir yargilama sarti olan sikayetin yoklugu sorusturma veya kovusturma

yapilmasina engel olacaktir®™®.
Izin disindaki hukuka uygunluk halleri ise sunlardir;

FSEK 16/2. maddesine gore; bir eseri umuma arz eden, ¢ogaltan, yayimlayan,
temsil eden veya bagka bir suretle yayan kimse; isleme, ¢ogaltma, temsil ve yayim
teknigi icab1 mecburi goriilen degistirmeleri eser sahibinin 6zel bir izni olmaksizin da
yapabilir. Dolayisiyla, bu hallerde eser sahibinin izni olmaksizin yapilan degistirmeler
hukuka aykir1 sayilmayacaktir. Ancak, s6z konusu degistirmelerin bu islemlerden dogan
zorunluluk sebebiyle yapilmis olmasi gerekmektir. Yapilan degisiklik FSEK 16/3.
maddesine gore eser sahibinin seref ve itibarni zedeleyecek, eserin mahiyet ve

hususiyetini bozacak nitelikte olmamasi gerekmektedirmo,

FSEK 80. maddesine gore ; “Sinema eserlerinin birlikte sahipleri filmlerin ilk
tespitini gergeklestiren yapimciya mali haklarin1 devrettikten sonra, sézlesmelerinde
aksine veya oOzel bir hiikiim bulunmadigi takdirde filmin dublajina veya alt yazi

2

yazilmasina itiraz edemezler.” Bu durumda sinema eseri sahipleri mali haklarini
devrettikten sonra kural olarak filme altyazi koyulmasi veya altyazili olarak gosterimi
halinde su¢ olusmayacaktir. Ancak bu hak siiphesiz eserin niteligini degistirmeyecek
sekilde kullanilabilecektir.Ornek vermek gerekirse; Aktdr ya da aktristin dublajinin
farkli cinsiyette birinin ya da ¢ocuk sesi ile yapilmasi ya da altyazilarin eserin orijinalini

bozacak sekilde yanlis ¢eviri yazilmasi halinde hukuka uygunluk ortadan kalkacaktir.

FSEK 32. maddesine gore; “Biiyiik Millet Meclisinde ve diger resmi meclis ve
kongrelerde, mahkemelerde, umumi toplantilarda soylenen s6z ve nutuklarin, haber ve
maliimat verme maksadiyle c¢ogaltilmasi, umumi mahallerde okunmasi veya radyo

vasitasiyle ve bagka suretle yayimi serbesttir”. Diizenlenis amact basin 6zgilrliigli ve

29 Ozderyol, s. 119.

260 Ozderyol, s. 119, Yargitay 11. HD‘nin 2006/8353 E., 2007/15508 K., T. 07.12.2007;... Sehirleraras1
Otobiis Terminali'nin mimari projesinin ilim ve sanat eseri oldugu tartismasizdir.Teknik ve yonetsel
ihtiyaglardan kaynaklanan, estetik goriinlimii degistirmeyen, eserin biitiinliiglinii bozmayan ve kullanim
amact bakimindan zorunlu olan degisiklikler i¢in eser sahibinin iznine gerek yoktur...”
http://www.kazanci.com ( 15.03.2010)
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kamuoyunun bilgi hakk: olan hiikme gore her somut olayda degerlendirilecek “hal ve
vaziyetin icabi” sartlarina gore eser sahibinin adi anilmayabilecektir. Bu durum bir

hukuka uygunluk sebebidir®®*.

FSEK 40. maddede; temelli kalmak iizere kamuya acik yerlere konulan veya
bu yerlerde teshir edilen veya acik artirma yoluyla satilan giizel sanat eserlerinin bu
amacla cikarilacak katalog, brosiir veya kilavuzlarla ¢ogaltilabilecegi, bu durumlarda
aksine yerlesmis adet yoksa eser sahibinin admin zikredilmesinden vazgegilebilecegi
belirtilmistir. Bu durumda, aksine yerlesmis adet bulunmamasi sartiyla hukuka

uygunluk sebebidir?®,

FSEK 71/4. maddede diizenlenen alenilesmemis bir eserin igerigi hakkinda
kamuya aciklamada bulunmak sucu oncelikle eserin alenilesmemesi gerekmektedir.
Eser sahibinin rizastyla eser kamuya sunuldugunda, eserin igerigi hakkinda bilgi verme
yetkisinin de sona erecegi agiktir. Ancak eser hukuka aykir1 olarak olsa dahi kamuya
sunulduysa, artik kanunun 6n sart olarak aradigi alenilesmemis kosulu bulunmadigindan

sug olusmayacaktlrzeg.

FSEK 26. ve 27. maddelerinde yer alan koruma siirelerinin dolmas: halinde
hukuka aykirilik olusturmayacaktir. Buna gore eser sahibinin yasadigi siirece varolan
koruma, 6liimiinden itibaren 70 y1l daha devam edecektir. Eger sahibi tiizel kisiyse 70

yillik koruma siiresinin baslangici eserin aleniyet tarihidir®®*,

FSEK 30. maddesine gore ; Eser sahibine taninan haklar, eserin ispat1 amaciyla
mahkeme ve diger resmi makamlar huzurunda ve genel olarak zabita ve ceza islerinde
bir isleme konu teskil etmek {izere kullanilmasma engel degildir. Fotograflar, genel
emniyet diisiincesiyle veya adli amaclar i¢in sahibinin rizasi alinmaksizin, resmi
makamlar veya bunlarin emriyle bagkalar1 tarafindan her sekilde cogaltilabilir ve

yayilabilir.

261 Ozderyol, s. 110, Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 434 vd.
292 Erdil, s. 1445, 1446.

263 Aksi fikirde Oztan, s. 302.

264 Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 407 vd.
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FSEK 31. maddesine gore ; resmen yayinlanan ve ilan olunan kanun, tiiziik,
yonetmelik, teblig, genelge ve yargi kararlariin ¢ogaltilmasi, yayinlanmasi, islenmesi

veya herhangi bir sekilde faydalanilmasi halinde hukuka aykirilik olusmayacaktlrzss.

FSEK 32. maddesine gore ; Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde, diger resmi
meclis ve kongrelerde, mahkemelerde, umumi toplantilarda sdylenen s6z ve nutuklarin
haber ve bilgi vermek amaciyla islenmesi, ¢cogaltilmasi veya yayimi halinde hukuka
aykirilik olusmayacaktir. Maddede yer alan “diger resmi meclis ve kongreler” ifadesi ile
resmi Ozelligi olan her tirlii kongre, toplanti ve birlesimler kastedilmektedir. Hukuka

aykiriligin sé6zkonusu olmasi igin resmi bir kurumun varligi sarttir®®.

FSEK 34. maddesiyle egitim ve Ogretim amaciyla se¢gme ve toplama eser
meydana getirilmesi hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilmistir. Ancak yapilan
iktibas makul ve amaca uygun olmalidir. Aksi takdirde hukuka uygunluk sinir1 asilmis

olacak ve tecaviiz gerceklesecektir?®’.

**Yargitay 11. HD’nin 2000/2638 E., 2000/5836 K., T. 22.06.2000 ; “...Davact vekili, 19.4.1967 tarih ve
852 sayilt yasa 'nin 1. maddesi ve 1322 sayili Yasanin 15. maddesi ve Resmi Gazete'nin Sureti Nesir ve
Muamelatinin Tarzi Icranina Dair Yénetmelik'in 1.maddesine gore , Resmi Gazete' nin her tiirlii vasita ile
yaymlanma yetkisinin davaciya ait oldugunu, davalinin, hi¢bir hakki olmadig1 ve soézlesme yapmadigt
halde hazirladig: internet sayfasinda Resmi Gazete'yi yayinladigini, bu hususun davacinin abone sayisini
etkileyecegini, MK.nun 618.maddesi geregince davali eyleminin haksiz oldugunu ileri siirerek , davali
tecaviiziiniin 6nlenmesine karar verilmesini talep ve dava etmistir. Daval1 vekili cevabinda, Resmi Gazete
yayinin miinhasiran davaci tekelinde olmadigini, elektronik gazete adiyla verilen hizmetin bir telif eseri
olup, davaci ile rekabet amaci tasimadig gibi izin dahi almaya gerek olmadigini, Resmi Gazete yayminin
bir kamu hizmeti oldugunu, kar amaci giidemeyecegini, davacininin da tacir olmadigini, olaya MK.nun
618.maddesinin  uygulanmayacagini savunarak, davanin reddini istemistir. Mahkemece, iddia ve
savunmaya, toplanan delillere, bilirkisi raporuna nazaran , olayda MK.nun 618.maddesinin uygulama
olanagi bulunamayip, FSEK hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi, davalinin, Devleti temsil eden, davaci
kurulugca yayimlanan ve herkesin her tiirlii sekilde faydalandigi "Resmi Gazete" icerigini fotokopi,
tarayici, optik okuyucu gibi, kolaylik saglayan araclardan veya ayni vasitadan degil de emek, para ve
zaman harcayarak, bilgisayar klavyesi ile yeniden yazmak suretiyle, kagit tiirlinden olmayan disket, hard
disk gibi unsurlar iizerine yeniden kendi miistakil tespitlerini ¢ogaltip, elektronik ortamda ve "Elektronik
Resmi Gazete" olarak internet ortamina aktarip yayimlamast eyleminin haksiz rekabet de
olusturmayacag1 gerekcesi ile davanin reddine karar verilmistir. Karari, davaci vekili temyiz etmistir.
Dava dosyast igerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararinin gerekcesinde dayanilan delillerin
tartigilip, degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykiri bir yon bulunmamasina gore davaci vekilinin tim
temyiz itirazlarinin reddi ile kararin onanmasi gerekmistir...” http://www.kazanci.com ( 12.05.2010),
ayrica Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 429 vd.

266 (ztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 437.

**"Sargitay 11. HD’nin 2000/7065 E., 2000/9425 K., T. 18.11.2000 ; .davali eserinin FSEK.nun 34.
maddesinde ongoriildiigi sekilde egitim ve 6gretim amacli bilimsel bir ¢aligma oldugu, boyle bir eser
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FSEK 36/2. maddesinde gazete veya dergilerde ¢ikan sosyal, siyasi veya
giinliik meselelere iliskin makale ve fikralarin iktibas hakki acikca sakli tutulmamissa,
aynen veya islenmis sekilde diger gazete ve dergiler tarafindan alinmasi ve radyo veya
diger bir surette yayilmasi halinde su¢ olugsmayacagi hiikkme baglanmistir. Bu durumda
maddede bahsedilen eserlerin islenmesi, umuma iletilmesi, dagitilmas: halinde iktibas
hakki agik¢a sakli tutulmamissa FSEK 36/2. maddesinde yer alan hukuka uygunluk hali

sozkonusu olacaktir.

FSEK 37. maddesine gore haber niteligi tasimak ve bilgilendirme kapsamini
asmamak kaydiyla, giinliik olaylara bagli olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi
parcalarin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan vasitalara alinmast mimkiindiir.
Bu sekilde alinmis pargalarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve

televizyon gibi araclarla yayinlanmasi serbesttir.

FSEK 38/1. maddesine gore kisisel kullanim hukuka uygunluk sebebidir.
Kisisel kullanim amaciyla eser ¢ogaltilabilir, islenebilir. Ancak kisisel kullanim
amactyla ¢ogaltilan veya islenen eserlerin zilyetliginin hukuka uygun olarak edinilmesi

gerekmektedir?®®.

FSEK 38/2. maddesine gore, hukuki yollardan bilgisayar programini saglayan
kisi, distiniildiigi amaca uygun kullanimi i¢in gerekli oldugu durumda programi
cogaltabilir ve /veya isleyebilirler. Maddenin ilk fikrasindan farkli olarak “hukuki
yollardan edinen” ifadesi ile sadece ¢ogaltma veya isleme yapilacak programi satin alan
ya da lisansimt devralan kisiler ile bunlarin haleflerinin  bu olanaktan

9

yararlanabilecekleri belirtilmistir®®®. Ancak bunun icin sdzlesmede aksi yonde

belirleyici bir hiikiim bulunmamasi gerekmektedir. Maddenin 3. fikrasinda ise kullanim

meydana getirilirken, yayinlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis giizel sanat
eserlerinden, maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde iktibaslar yapilabilecegi agiktir. Ancak sairin
her kitabindan 6rnek siirler segilirken genelde %90'nin, bazi siir kitaplarinin da aynen almarak, iktibas
yoluyla islemenin yapildigt c¢ekismesiz bir bigimde anlasilmaktadir. Bu durumda, FSEK. 34.
maddesindeki  maksadin  hakli  gosterecegi  nispetin  asildiginin  kabuli  gerekmektedir..”
http://www.kazanci.com ( 12.05.2010)

268 (9ztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 480.

9 Ozderyol, s. 154, Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 484, Kendigelen-Bozbel, s. 520.

79



http://www.kazanci.com/

icin gerekli oldugu siirece programin yedeklemesinin yapilmasmin sozlesme ile
Onlenemeyecegi hiikmiine yer verilmistir. Yedekleme sadece bir kopya ile simirh
olmalidir. Daha fazla sayida kopya ¢ikarilmasi halinde bu madde hiikmii ile saglanan

korumadan yararlanilamayacaktir.

FSEK 38/4. maddesine gore; Bilgisayar programinin kullanim hakkina sahip
kisinin yapmaya hak kazandigi bilgisayar programinin yiiklenmesi, goriintiilenmesi,
calistirilmasi, iletilmesi veya depolanmasi fiillerini ifa ettigi sirada, bilgisayar
programinin herhangi bir 6gesi altinda yatan diisiince ve ilkeleri belirlemek amaci ile,
programin isleyisini gozlemlemesi, incelemesi ve sinamasi serbesttir. Bu hiikiimle
bilgisayar programini kullanan kisiye ara islerligi tespit edebilmesi olanag:

saglanmaktadir®’".

FSEK 38/5. maddede ise ara islerligi gergeklestirmek lizere gerekli bilgileri
elde etmek icin, bilgisayar programinin c¢ogaltilmas: ve islenmesi anlaminda kod'un
cogaltilmasinin ve kod formunun c¢evirisinin de zorunlu oldugu durumlarda, bu fiillerin

ifasini belirli sartlar iginde serbestligini diizenlemektedir. Bu sartlar sunlardir;

1.Bu fiillerin, ruhsat sahibi veya bir bilgisayar programinin kopyasini kullanma
hakki sahibi diger bir kisi tarafindan veya onlarin adina bunu yapmaya yetkili kisi

tarafindan yapilmasi,

2.Ara islerligi gergeklestirmek icin gerekli bilginin, (1) numarali bentte

belirtilen kisilerin kullanimlarina sunulmamasi,

3.Bu fiillerin, ara islerligi gergeklestirmek i¢in gereken program pargalar ile

sinirlt olmasidir.

FSEK 40.maddedeumumi yollar, caddeler ve meydanlara temelli kalmak tizere
konulan giizel sanat eserlerinin resim, grafik, fotograf ve benzeri tekniklerle
cogaltilmasi halinde hukuka aykirilik olusmayacagi diizenlenmistir. Cogaltmanin hangi

amagla ve hangi teknikle yapilacagi konusunda bir smir bulunmamaktadir. Ancak

270 Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 488, 489.
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¢ogaltmanin 3 boyutlu olarak yapilmasi halinde hukuka uygunluk nedeni ortadan
kalkacaktir®'™. Ayrica gilizel sanat eserinin bulundugu yerin “genel yollar, caddeler,
meydanlar”’da olmas1 gerekmektedir. Sézkonusu yerler herkesin serbestge gelip
gecebilecegi yerlerdir®%

Mimarlik eserlerinde ise yalnizca dis sekil bu serbestlikten yararlanabilir. I¢

yap1 madde kapsaminda degildir.

Maddenin 2. fikrasinda {izerlerine sahibi tarafindan agik¢a yasaklayici bir kayit
konulmadik¢a gilizel sanat eserlerinin, sahiplerince veya bunlarin muvafakatiyle

baskalar1 tarafindan kamuya acgik yerlerde gosterilebilecegi diizenlenmistir.

Maddenin 3. fikrasina gore agik artirma ile satilacak eserler kamuya
gosteriminin serbesttir. Aksine bir kayit konulamayacak, konulsa dahi gecerli

273

olmayacaktir”"”. Bu durumlarda temsil hakki ve/veya umuma iletim hakkinin ihlali

s6zkonusu olmayacaktir.

Kamuya agik yerlerde gosterilen veya agik artirmaya konulan bir eserin sergi
veya artirmayi diizenleyen kimseler tarafindan bu amagclarla ¢ikarilacak katalog, kilavuz
veya bunlara benzer matbualar vasitasiyla cogaltilmasi ve/veya yayilmasi halinde

hukuka uygunluk hali s6zkonusu olacaktir.

FSEK ek 11. maddesine gore ; yazili ilim ve edebiyat eserlerinin engelliler i¢in
tiretilmis bir niishasi yoksa, ticari amag giidiilmemesi kaydiyla, engellilerin kullanimi
icin ¢ogaltilmas1 veya Odiing verilmesi i¢in hak sahiplerinden izin almaya gerek
bulunmamaktadir. Bu durumda izinsiz ¢ogaltma sucu ile izinsiz dagitmak sucunun

secimlik hareketlerinden o6diing verme hali bakimindan hukuka uygunluk sebebi

27102tan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 499, Arslanl, s. 150.

22Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 495, 496, Herkesin girebilecegi Internete konulan giizel sanat
eserlerinin bu korumadan yararlanamayacagi hakkinda ; Oncii, s. 39.

2B Arslanly, s. 150.
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mevcuttur. Ancak cogaltilan niishalarin satisi veya ticarete konu edilmesi halinde

hukuka uygunluk hali ortadan kalkacaktir®",

ZMustafa Ates, Bir ‘Engelli Istisnas” M1 Yoksa ‘Istisnai Bir Engel’ Mi?: FSEK Ek Madde 11 Uzerine
Elestirel Bir inceleme, Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve Rekabet Hukuku Dergisi, 2009/2, s. 32 vd.
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UCUNCU BOLUM
SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERIi, YARGILAMA USULU VE YAPTIRIM
1. Sucun Ozel Goriiniis Halleri
11 Tesebbiis

TCK’nin 35. maddesinde tesebbiis; “Kisinin islemeyi kasdettigi bir sucu
elverisli hareketlerle icraya baslayp da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise
tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur.” seklinde tanimlanmaktadir. Tesebbiisten
bahsedebilmek icin;“Sucun islenmek istenmesi, sucun kasten islenebilen bir su¢ olmast,
gerceklestirilen fiilin icra hareketi niteliginde bulunmasi, gerceklestirilen fiilin neticeyi
meydan getirmeye elverigli olmasi, neteiceli bir su¢un veya icra hareketleri kisimlara
boliinebilen sirf hareket su¢cunun bulunmasi, sucun icra hareketleri baslamis olmakla
birlikte, bu hareketlerin tamamlanamamis veya kanuni tanmimindaki neticenin

gerceklesmemis olmast” gerekmektedir275.

Manevi, mali veya baglantili haklara tecaviiz sugu sirf hareket sucudur. Icra
hareketlerinin kisimlara boliinebildigi durumlarda tesebbiis miimkiindiir. Eserin izinsiz
cogaltilmas1 sugunda; c¢ogaltilacak eserin matbaada ¢ogaltilmaya hazirlanirken

yakalanmasi halinde®™®

, eserin izinsiz temsili sugunda; temsil yapilacak kamuya agik yer
belirlenip, temsilin yapilacagi ilan edilmesine ragmen temsilin gerceklestirilmesinin
herhahngi bir sekilde engellenmesi halinde, hukuka aykir1 islenen veya g¢ogaltilan
eserleri ithal veya ihra¢ sugunda; eserlerin giimriikte yakalanmalar1 halinde tesebbiis

sozkonusu olacaktir.

SArtuk - Gokeen - Yenidiinya, s. 598.
276Arsl.amll, s. 98.
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1.2 Istirak

Tek bir kisi tarafindan islenebilen sucun, birden fazla kimsenin anlagmasiyla,
birlikte islenmesi durumunda istirak sozkonusudur ve bu suretle islenen suclara istirak

halinde islenen suglar denir®’”.

5728 sayili kanun ile failligin 6zel olarak diizenlendigi 74. madde yiirtirliikkten
kaldirilmistir. S6zkonusu maddede objektif sorumluluk 6ngériilmiis ve tiizel kisiyi para
cezasi ile sorumlu tutulmasi haline yer verilmisti. Bu durum doktrinde elestri konusu
yapildigr gibi 5237 sayili TCK 20. madde yer alan ceza sorumlulugunun sahsiligi ve
tizel kisiler hakkinda ceza yaptirrmi uygulanamayacagi ilkesine de aykirilik

olusturmaktaydi®’®,

Istirak agisindan genel hiikiimler uygulanir. TCK’da istirak konusunda farkl
bir sistem benimsenmistir. Kanunun 37 ile 41. maddeleri arasinda diizenlenen istirak;

faillik, azmettirme ve yardim etme suretiyle gerceklesebilir.

TCK’nin 37/1. maddesine gore; sugun kanuni taniminda yer alan fiili
gerceklestiren kisi faildir. Sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte iglenmesi halinde
de her bir kisi miisterek fail olarak sorumlu tutulacaktir. kinci fikrada, sugu islemede
bir baskasini arag¢ olarak kullanma olan dolayl faillikdiizenlenmektedir. Dolayl fail de

miisterek failler gibi islenen sucun faili olarak sorumlu olacaktir.

TCK’nin 38. maddesinde diizenlenen azmettirmede; kisi, baskasina sug isleme
karar1 verdirerek su¢ islemektedir. Azmettiren de islenen sucun cezasi ile
cezalandirilmaktadir. Bunun yani sira, azmettirenin 38. maddede yazili kisilerden

olmas1 halinde cezasi belirlenen oranda artirilmaktadir®’>.

2TArtuk - Gokecen - Yenidiinya, s. 630 vd., Izzet Ozgeng, Tirk Ceza Kanunu Gazi Serhi (Genel
Hiikiimler), 3. Basi, Ankara, 20006, s. 484 vd.

*"Eski diizenleme hakkinda, Ozderyol, s. 122,123, 124 ve 125, Yenidiinya, s. 255, Hafizogullari, s. 4.
Maddenin yiiriirliikten kaldirilmasina yonelik elestiri i¢in; Erdil, s. 1455.

ZPTCK 38/2.madde ; “Ustsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuz kullamlmak suretiyle suca azmettirme
halinde, azmettirenin cezasi iigte birden yarisina kadar artirilir. Cocuklarin suga azmettirilmesi halinde, bu
fikra hitkmiine gore cezanin artirilabilmesi i¢in iistsoy ve altsoy iliskisinin varlig1 aranmaz.”
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TCK’nin 39. maddeye gore; Sugun islenmesine yardim eden kisi, islenen sug
icin Ongoriilen cezanin birinci fikrasindaki diizenlemeye uygun olarak indirilmesi

sonucu belirlenen ceza ile cezalandirilacaktir®®,

Inceleme konusu suglar bakimindan istirak konusunda herhangi bir 6zellik
bulunmamaktadir. Istirakin her halinin ger¢eklesmesi miimkiindiir. Bu durumlara 6rnek
vermek gerekirse ; birden fazla kisinin baskasina ait esere kendi miisterek eserleriymis
gibi ad koymalar1 halinde her biri fail olarak sorumlu tutulacaklardir. Bir eseri, taninmis
bir bagkasinin admi kullanarak ¢ogaltma, dagitma, yayma veya yayimlamak sugunda,
maddede belirtilen fiillerin hepsi, farkli kisiler tarafindan gergeklestirilmisse bu kisilerin

hepsi fail sifatiyla sorumlu olacaklardir.
1.3  lictima

Birden ¢ok sugun tek failde toplanmasi hali anlamina gelen suglarin igtimai
TCK’nin 42., 43. ve 44. maddelerinde diizenlenmektedir. Bu baslik altinda bilesik suc,

zincirleme sug Ve fikri ictima ile ilgili hiikiimler yer almaktadir®".

FSEK 81/13. maddede bandrol yiikiimliiliigline aykirilik sugunun FSEK 71.
maddeyle birlikte islenmesi hali diizenlenmistir®®. Madde ; “Bandrol yiikiimliiliigline
aykirihigin aym eserle ilgili olarak 71 inci maddenin birinci fikrasinin (1) numaral
bendinde tanimlanan sugla birlikte islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71 inci
maddeye gore cezaya hiikmolunur. Ancak, verilecek ceza tigte biri oraninda

artirilir.”’seklindedir.

280TCK 39/1.madde ; “Sugun islenmesine yardim eden kisiye, islenen sugun agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasini gerektirmesi hélinde, onbes yildan yirmi yila; miiebbet hapis cezasini gerektirmesi halinde, on
yildan onbes yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde cezanin yarist indirilir. Ancak, bu durumda
verilecek ceza sekiz yili gegemez. Ozgeng, s. 522, 523, 524.

2IArtuk - Gokeen - Yenidiinya, s. 666.

%2Degisiklik gerekgesi; “..Onuncu fikrasindayapilan degisiklikle, Kanunun degistirilen 71 inci maddesine
atifta bulunulmustur. Boylece 80 incimadde kapsaminda koruma altina alinan manevi ve mali haklarin
iligkin olduklar1 eserler acisindanda ayni tiirden fiillerin islenebilecegi diisiincesiyle, ayr1 bir su¢ tanimi
yapilmaksizin 71 incimaddedeki biitiin su¢ tanimlarinin bu eserler bakimindan da uygulanabilecegi kabul
edilmistir.” seklindedir.
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Bu durum FSEK’te 6zel olarak diizenlenmis i¢tima halidir. Buna gére FSEK
71/1. maddeyi ihlal eden bir eserin ayn1 zamanda bandrolsiiz olarak piyasaya sunulmasi
halinde FSEK 81. madde degil 71. madde hiikmiine gore ceza verilecek ancak cezada
arttirm yapilacaktir. Bu durumun sézkonusu oldugu hallerde ayrica TCK 44. madde
uygulanmayacaktir. Bu duruma 6rnek vermek gerekirse; bir eserin izinsiz olarak sahte
bandrol kullanilarak yayimlanmasi halinde FSEK 81/13. maddesi geregince FSEK 71/1.
maddesindeki alt ve list sinira gore cezasi belirlendikten sonra cezasindan FSEK 81/13.
maddeye gore arttirim yapilacaktir. Eger bu 6zel hiikiim olmasaydi TCK 44. maddeye
uygulanacak; sanik daha agir cezayr gerektiren FSEK 81/9. maddeye gore

cezalandirilacakti.

Bilesik sug; biri digerinin unsurunu veya agirlastirici nedenini olusturmasi

sebebiyle tek fiil sayilan su¢ demektir.

FSEK 71/6. maddede yer alan, bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi,
taninmig bir bagkasinin adin1 kullanarak ¢ogaltma, dagitma, yayma veya yayimlama
sucunda, suca konu eserin gercek sahibinin izninin olmadan eserin g¢ogaltilmasi,
dagitilmasi, yayilmasi veya yayimlanmasi FSEK 71/1. maddedeki sug¢u olusturmasina

ragmen bu fikradaki su¢un unsuru olmasi sebebiyle bilesik sug¢ s6zkonusudur.

Yine FSEK 71/2. maddenin ikinci ciimlesinde “dagitmak veya yayimlamak”
agirlastirict sebep olarak Ongoriilmiistiir. Gergek sahibinin izninin olmadan eserin,
dagitilmas1 veya yayimlanmasi1 FSEK 71/1. maddedeki sugu olusturmasina ragmen bu

fikradaki sucun agirlastirici sebebi olmasi sebebiyle bilesik su¢ s6zkonusudur.

Zincirleme sug ; Bir suc¢ isleme karar1 kapsaminda, bir kisiye karsi ayni sucun

degisik zamanlarda birden ¢ok kere islenmesini ifade eder®®®,

Bu duruma 6rnek olarak bir kisinin eserinin birden ¢ok kere temsil edilmesi
gosterilebilir. Mesela bir tiyatro eserinin izinsiz olarak, birden ¢ok kere sahnelenmesi

durumunda zincirleme su¢ sézkonusudur.

% Artuk - Gokeen - Yenidiinya, s. 674 vd.
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Zincirleme sugun olusumu i¢in ayni su¢ isleme karar1 onemlidir. Mesela
yukarida 6rnek olarak gosterilen tiyatro eserinin mutlaka ayni sahnede temsili sart
degildir. Eserin, turnede, farkli sehirlerde temsili halinde de, aynmi su¢ isleme kararimin

varlig1 sebebiyle zincirleme sug olusacaktir.

Kaynak gostermeksizin iktibasta bulunma sugu acisindan degerlendirme
yapilirsa ; kaynak olarak gosterilmeyen her bir eser i¢in ayr1 bir su¢ olusacaktir. Birden
fazla eserden kaynak gosterilmeden iktibas yapilmasi halinde de, yapilan iktibaslarin
yalnizca bir eserin i¢inde olmasi tek bir fiil sayilmayacak, her iktibas ayri1 birer sug
olusturacaktir. Yine ayni kisinin farkli eserlerinden yapilan her bir iktibas ayr1 birer sug

olusturacaktir.

Fikri ictima; Bir fiille birden fazla farkli sucun olusmasi halinde, failin
bunlardan en agir cezay1 gerektiren suctan dolay:1 cezalandirilacak olmasini veya birden

cok kisiye karsi ayn1 sugun tek bir fiille islenmesini ifade eder®®.

Hukuka aykir1 olarak islenen veya ¢ogaltilan farkli kisilere ait eserlerin tek bir
fiille satisa arz edilmesi, satimi veya yayimi halinde de tek bir su¢ olusacaktir. Bu
duruma izinsiz ¢ogaltilmis, farkli yazarlara ait kitaplarin bir tezgahta birlikte satisa

sunulmasi hali ornektir.

Birden fazla kimsenin eser sahipligi halinde ise, istirak halinde eser sahipligi

ile miisterek eser sahipligi agisindan farkli durumlar s6zkonusu olacaktir. Soyle ki;

Istirak halinde eser sahipliginde eser béliinemediginden tecaviiz tek bir esere
ve tek bir faile yapilmis sayilacagindan i¢tima hiikiimleri uygulanmayacaktir. Burada

birden fazla kisi s6zkonusuysa da tek bir hak sahipligi vardir.

Miisterek eser sahipliginde ise eser kisimlara bdliinebildiginden her bir kisim
icin farkl kisilerin hakkina tecaviiz edilmektedir. Miisterek eser sahipliginin s6zkonusu
oldugu bir esere, kendi eseri olarak ad koyulmasi veya taninmis bir baskasinin adi

kullanilarak ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, yayilmasi veya yayimlanmasi halinde, kisi birden

24Artuk - Gokeen - Yenidiinya, s. 684 vd.
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cok kisiye karsi tek bir fiille su¢ islemektedir. Bu sebeple fikri i¢tima hiikiimlerine gore

cezalandirilmasi gerekmektedir.

Buna karsihik miisterek eserin yalnizca bir boliimiine karsit tecaviiz
gerceklestirilirse tek bir su¢ olusacaktir. Mesela bir eserin yalnizca bir boliimiinden
kaynak gostermeksizin iktibas yapilmasi halinde, o boliimiin sahibi olan kisiye kars1 sug

olusacak, fikri i¢ctima hiikiimleri uygulanmayacaktir.

Hukuka aykir1 olarak ¢ogaltmis eserlerin ¢alinarak, iiglincii bir kisi tarafindan
ticari amacla satin alinmasi halinde, satin alan kisi ag¢isindan TCK 165. maddede yer
alan “Sug¢ egyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi” sugu ile FSEK 71/1. maddede
yer alan “Hukuka aykiri islenen veya cogaltilan eserleri ticari amagla satin alma” sugu
birlikte sozkonusu olacagindan fikri ictima hiikiimlerine goére daha agir cezayi

gerektiren suca gore ceza tayin edilecektir.

Bagkasinin esere kendi eseri olarak ad koyularak menfaat temini halinde fikri
ictima hiikiimleri uygulanmayacak, eser sahibine kars1 FSEK 71/2. maddede yer alan
su¢ islendigi gibi, kendisinden haksiz menfaat temin edilen kimseye karsi da
dolandiricilik sugu islenmis olacak, her iki sugtan dolay1 failin ayr1 ayri1 cezalandirilmasi

gerekecektir?®.

2. Cezay1 Kaldiran veya Azaltan Sahsi Sebep Olarak Etkin Pismanhk

Etkin pismanlik, su¢ tamamlandiktan sonra belli suglarda cezayr ortadan

kaldiran veya cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep olarak kabul edilmistir.

FSEK 71/son maddesi ; “Hukuka aykiri olarak iiretilmis, islenmis, ¢ogaltilmis,
dagitilmis veya yayimlanmis bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi satisa arz eden,
satan veya satin alan kisi, kovusturma evresinden 6nce bunlar1 kimden temin ettigini
bildirerek yakalanmalarin1 sagladigi takdirde, hakkinda verilecek cezadan indirim

yapilabilecegi gibi ceza vermekten de vazgegilebilir.” seklindedir.

Y enidiinya, s. 256.
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Buna gore yalnizca mali haklara tecaviiz suclarindan ; “Hukuka Aykir1 Olarak
Islenen veya Cogaltilan Eserleri Satisa Arz Etmek, Satmak, Kiralamak veya Odiing
Vermek Suretiyle ya da Sair Sekilde Yaymak”,“Hukuka Aykir1 Olarak Islenen veya
Cogaltilan Eserleri Ticari Amagcla Satin Almak”, “Hukuka Aykiri Olarak islenen veya
Cogaltilan Eserleri Ithal Veya lhra¢ Etmek” ve“Hukuka Aykir1 Olarak Islenen veya
Cogaltilan Eserleri Kisisel Amag¢ Disinda Elinde Bulundurmak ya da Depolamak”
suclar1 hakkinda uygulanabilecektir. Bu suglar disinda kalan manevi ve mali veya

baglantili haklara tecaviiz suglari i¢in etkin pismanlik hali s6zkonusu olmayacaktir.

Etkin pigmanlik kovusturmadan once gergeklesmelidir. Kovusturma asamasi

288 yani ancak, iddianame mahkemece kabul edilmeden

iddianamenin kabulii ile baslar
once fail kanunun 6ngoérdiigii etkin pismanlik sartlarii yerine getirdigi takdirde etkin
pismanliktan faydalanabilecektir. iddianamenin kabuliinden sonra failin etkin pismanlik

icin Ongoriilen sartlar1 yerine getirmesi bir anlam ifade etmeyecektir.

Gortildiigii gibi failin eseri kendisine temin eden kisiyi bildirmesi tek basina maddenin
uygulanmasi i¢in yeterli olmamakta, ayrica verdigi bilgi sayesinde temin eden kisinin
yakalanmasi gerekmektedir. Ancak verilen bilgilerin dogruluguna ragmen temin eden
kisinin bir sekilde kagmayir basarmasi halinde dahi sdzkonusu maddenin yine

uygulanmas1 gerekmektedir.
3. Sorusturma ve Kovusturma
3.1 Sorusturma Asamasi

FSEK 75. maddesine gore Manevi, mali veya baglantili haklara tecaviiz

suclarindan dolay1 sorusturma yapilmasi sikayet baglhdir.

Sikayet siiresi 5728 sayili kanun degisikliginden once 6 ay olarak

ongoriilmiisken, kanun degisikligi sonrasinda herhangi bir siire ongoriilmemistir. Bu

6CMK 2. maddesindeki tanima gore ; “Kovusturma: iddianamenin kabuliiyle baslayip, hitkmiin
kesinlesmesine kadar gecen evreyi” ifade eder.
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durumda 5237 sayili TCK’nun 73. maddesinde yer alan sorusturulmasi sikayet bagl

suclar i¢in 6 aylik sikayet siiresi 6ngoren genel hiikiim gecerli olacaktir.

TCK 73/2. maddesine gore sikayet stiresi, sikayet hakki olan kisinin fiili ve
failin kim oldugunu bildigi veya 6grendigi giinden baslayacaktir. Eger, sikayet hakki
olan kisi sayis1 birden fazla ise, bunlardan birisi i¢in alt1 aylik sikayet siiresinin dolmus
olmasi, digerlerinin sikayet hakkini ortadan kaldirmayacaktir. Sugtan birden fazla kisi
zarar gormis ise, birinin sikayetten vazgecmesi digerlerine sirayet etmez”®’. Bir bagka
ifade ile, takibi sikayete bagli bir sugtan dolay1 sikayet hakki olan herkes bakimindan

sikayet siiresi, ayrica hesaplanacak ve kullanilacaktir®®,

FSEK 75/1. maddesi geregince hak sahipleri ve iiyesi olduklari meslek birlikleri

sikayete yetkilidir289

. 5728 sayili kanun degisikligi 6ncesinde Milli Egitim Bakanlig1 ve
Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig1 da sikayete yetkiliyken, kanun degisikligi ile adi gecen
bakanliklara sikayet yetkisi taninmamis, bunun yerine ihlali 6grendikleri takdirde hak
sahibi kisileri durumdan haberdar etme gorevi verilmistir®®’. Diger hak sahipleri ise her

somut olaya gore su¢un magduru olan(Manevi, Mali veya Baglantili hak sahipleri)

2"Nur Centel - Hamide Zafer - Ozlem Yenerer Cakmut, Tirk Ceza Hukukuna Giris, Istanbul 2006, s.
644.

28Frsan Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Yorumu C. 1, Istanbul 2006, s. 219.

*Yargitay 7. CD*nin 2004/37543 E., 2007/4577 K., T. 06.06.2007 ; “..Merkezi Londra'da olan O...
University Press ile Tiirkiye'de bulunan O... Yaymcilik Ltd. Sirketi arasinda tek yetkili temsilcilik ve
distribiitorliik sdzlesmesinde yayinct yayinladigi tiim egitim {riinlerinin ithali, dagitimi ve satigini tek
temsilcilik hakkini ve tiim haklarinin ve menfaatlerinin korunmasi yetkisini verdigi, ayrica yine anilan
sozlesmenin 5. maddesinde "O... Yayincilik Ltd. Sirketi tek yetkili temsilcilik ve distribiitdrliik haklarinin
ve yayincinin telif haklari yasasi, markalar yasasi ve benzeri yasal diizenlemelerden dogan haklarinin
temsil bolgesi i¢inde tiglincii kisiler tarafindan ihlal edilmesi halinde konuyu yasal merciler nezdinde
takip etmek ve gerekli girisimlerde bulunmak yetkisine sahiptir" hiikmii bulundugu, buna goére de O...
Yayincilik Sirketinin sikayet ve dava hakkini kullandigi ve usuliine uygun olarak sikayette bulundugu
gozetilerek, davaya devamla esas hakkinda bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde diisme karari
verilmesi, Yasaya aykiri...” http://www.kazanci.com ( 19.05.2010), Yargitay 7. CD‘nin 2007/1392 E.,
2009/8646 K., T. 13.07.2009 ; “..Katilan Miiyorbir (Miizik Yorumcular1 meslek Birligi) vekillerinin
temyizinin incelenmesinde ise:Katilan vekillerinin 01.06.2005 havale tarihli dilek¢e ekinde hak
sahipligini kanitlayan belgeler olarak sundugu sahiplik belgesinde dava konusu eserin yer almadigi
anlagildigindan sugtan dogrudan dogruya zarar gérmeyen Miiyorbir'in miidahilligine karar verilmesi
hiikkmii temyize hak vermeyeceginden temyiz hakki bulunmayan miisteki Miiyorbir vekillerinin temyiz
istemlerinin, 5320 sayili yasanin 8/1.maddesi geregince ydriirlikte bulunan 1412 sayii CMUK.nun
317.maddesi uyarinca REDDINE...” (Karar yayinlanmamustir)

%0 Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'na verilen “Haberdar etme” gdrevinin yargilamaya iliskin bir sorun
olmadigina dair; http://www.abgm.adalet.gov.tr/pdf/FSH_bildiri_Nov_2008.pdf (21.05.2010), s. 23, 24.
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kisilerdir. Eser sahibinin eser ile ilgili mali haklarin1 devretmesi halinde devralan kiginin

de mali haklarla ilgili tecaviiz su¢larinda sikayet hakki vardir®.

Meslek birlikleri’'nden FSEK 42. maddesine gore kurulan meslek birlikleri
anlasilacaktir. FSEK hiikiimleri disinda kurulan meslek birliklerinin sikayet yetkisi

bulunmamaktadir®®?.

fhbar ve sikayetin yapilacagt makam CMK 158/1.maddesi geregince
Cumhuriyet Bagsavciligr veya kolluk makamlaridir. CMK 158/2.maddesi geregince
Valilik, Kaymakamlik veya Mahkemeler ile CMK 158/3. maddesi geregince elgilik ve
konsolosluklar da sikayeti kabul etmek ve Cumhuriyet Bagsavciligina gondermekle

yiikiimliidiirler.

Suga iligkin yapilacak ihbar veya sikayet CMK’nin 158/5. maddesi uyarinca,

yazili veya tutanaga gegcirilmek iizere sozlii olarak yapilabilecektir.

Sikayete yetkili hak sahiplerinin ihbar ve sikayet dilek¢esine FSEK 75/1.
maddesi geregince haklarmi kanitlayan belge ve sair delillerinin aslin1 veya onayl

suretlerini sikayet dilekgesiyle birlikte sunulmasi gerekmektedirzgg. Sézkonusu belgelerin

S'iiseyin Aydin, Fikri ve Sinai Miilkiyet Suglarinda Sikayet Hakki, Ankara Barosu Fikri Miilkiyet ve
Rekabet Hukuku Dergisi, 2003/3, s. 59.

P2¥argitay 7. CD*nin 2000/11720 E., 2000/16660 K., T. 06.12.2000 ; .Miiyap A.S. FSEK.nun 42/son
hiikmiine goére yasada yazili anlamda bir meslek kurulugu degildir. Ancak ayni Kanunun 48/2 ve 56/1-2-3
maddelerine gore ise eser sahibi ve komsu hak sahibinin mali haklarini tam ruhsat vermek suretiyle
bagkasina devir etmesi halinde belirtilen kurallar dogrultusunda tam ruhsat sahibinin de dava hakki
bulunmaktadir. Miiyap Anonim Sirketi komsu hak sahibi yapimei firmalarin mali haklar1 olan radyo ile
yaym hakkini, devir, tam ruhsat verme ve devir taahhiidii s6zlesmeleriyle devraldigindan davaci sifatt
bulundugu gozetilerek isin esasina girilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim tesisi..”
http://www.kazanci.com ( 19.05.2010)

% Onder Bayrak, Fikri ve Sinai Haklar Suglarnin Sorusturulmasi ve Kovusturulmasi, Fikri ve Sinai
Haklarda ihlal Halleri ve Davalari, istanbul Barosu yayinlari, 2008, s. 56, yazar orjinal {iriiniin ibrazinin
da istendigini belirtmektedir. Yargitay 7. CD‘nin 2002/3759 E., 2002/3416 K.,T. 19.03.2002; “...5846
sayili kanunun 75. maddesi uyarinca, kanunun 71, 72 ve 73. maddelerinde sayilan suglarin
kovusturmasinin takibi sikayete bagll sug niteliginde olup, buna gore sikayetci yaymevleri Av. Ozel
Demirkol’a vekaletname vermislerse asli ya da onayl1 suretinin dosyaya celbedilerek sikayet yetkisi tespit
edildikten sonra, dava konusu kitaplarin orijinallerinin miisteki yaymevleri tarafindan basim ve yayin
hakkinin olup olmadigimin arastiritlmamast...”http://www.kazanci.com ( 19.05.2010)
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sikayet siiresi icinde Cumhuriyet Bassavciligi’na sunulmadigi takdirde kovusturmaya yer

olmadigina dair karar verilecektir®,

FSEK 75/3.maddesine gore sikayet iizerine sorusturmayi yiirliiten Cumhuriyet
savcist sikayete konu esya ile ilgili olarak CMK hiikiimlerine gore elkoyma tedbirinin
alimmasina iliskin gerekli islemleri yapacaktir. Arama gerekmesi halinde de yine

Cumhuriyet Savcis1 gerekli islemleri yapacaktlrzgs.

5728 sayili kanun degisikligi oncesinde el koymaya iligskin 6zel kurallar koyan
diizenleme adi gegen kanun degisikligi ile yiiriirlikten kaldirilmis, yalnizca CMK’ya atif
yapmakla yetinilmistir.Bundan dolayt CMK 127.maddesinde diizenlenen el koymaya
iliskin kurallar bu kanun a¢isindan da aynen gegerli olacagi gibi CMK 134. maddede yer
alan bilgisayarlar ve bilgisayar programlar1 hakkindaki 6zel diizenleme hiikiimlerine gore

islem yapllacakter%.

Maddenin ikinci ciimlesinde Cumhuriyet Savcisina hukuka aykiri olarak
cogaltildigr iddia edilen eserlerin ¢ogaltilmasiyla sinirli olarak faaliyetin durdurulmasina
karar verebilme yetkisi taninmustir. Cumhuriyet Savcisi, somut olayin 6zelligi, sug
siiphesinin yogunlugu ve sugtan dolay1 ortaya cikan veya ¢ikmasi muhtemel zararin
agirhigina gore tedbir konusunda karar verecektir. Cogaltmanin durdurulmasi karar1 24

saat icinde Hakim onaymna sunulmak zorundadir.Onaya sunulan ¢ogaltmanin

argitay 7. CD‘nin  2002/19975 E., 2003/4072 K.T. 04.06.2003 ; “...sikayet dilekgesinde
mahkumiyetine karar verilen sanigin adi ve igyeri adresi bildirilmedigi bu suretle gecerli bir sikayet
yapilmadigl, yargilama sirasinda da agik¢a sanigin adi yazilarak 5846 sayili yasanin 75.maddesinde
ongoriilen 6 aylik siire icinde kamu davasina katilma talebinde de bulunulmadigi gézetilmeden gegerli
sikayet yoklugu nedeniyle sanik hakkinda agilan kamu davasinin TCK’nin 99.maddesi uyarinca
diistirilmesine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi..” http://www.kazanci.com
(19.05.2010), Uygulamada sézkonusu madde hiikmiiniin mutlak olarak algilanmadigi, eksikligin
tamamlanmasi i¢in siire verildigi belirtilmektedir. Bak. Bayrak, s. 55, 56.

295Yargltay 7. CD‘nin 2006/11055 E., 2007/1307 K., T. 05.03.2007 ; “...5846 sayili kanunun 76.
maddesinde bu kanundan dogan davalarda gorevli mahkemenin ihtisas mahkemeleri oldugunun
belirtildigi, bu durumun yargilama yapma gorevinin hangi mahkemeye ait oldugunu kapsadigi, hazirlik
sorusturmasinin yiriitiilmesine iliskin hususlar1 igermemesi karsisinda, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun "Arama ve el koyma" baslikli dérdiincii boliimiinde; arama ve el koymada dikkate alinmasi
gereken hususlarin gosterildigi nazara alinarak, Cumhuriyet Savciliginca yapilan arama ve el koymaya
iliskin taleplere ait kararlarin; 5271 sayili kanunun 162. maddesi uyarica sulh ceza mahkemesi tarafindan
verilmesi gerektigi dikkate alimaksizin, itirazin kabulii yerine yazili sekilde karar verilmesinde isabet
goriilmemis...” http://www.kazanci.com (20.05.2010)

% Erdil, 5. 1498, 1499.
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durdurulmasi karart Hakim tarafindan 24 saat i¢inde onaylanmadigi takdirde, ya da onay

talebinin reddi durumunda hiikiimsiiz hale gelecektir297.
3.2 Kovusturma Asamasi
3.2.1 Gorev ve ispat

FSEK 76. maddesine gore kanunda diizenlenen suglar hakkinda gorevli

Mahkemeler, ceza i¢in dngdriilen sinir gozetilmeksizin ihtisas Mahkemeleridir®®.

[lk olarak HSYK’nmn 26.03.2001 tarih ve 335 sayili kararlyla299 yalnizca
Istanbul’da kurulan ihtisas Mahkemesi, daha sonra HSYK’nin 20.11.2003 tarih ve 537
sayili karar1 ile Istanbul, Ankara ve Izmir illerinde Fikri ve Sinai Haklar Ceza

Mahkemeleri kurulmustur.

Ihtisas Mahkemesi kurulan yerlerde gorevli Mahkemeler ihtisas
Mahkemeleridir. ihtisas mahkemesi kurulmayan yerlerde ise yukarida belirtilen ilke

karar1 geregince Asliye Ceza Mahkemeleri gorevli olacaktir®®.

FSEK 76/3 maddesinde yer alan haksiz kullanima iliskin karine kurali**, 5728
sayill kanun degisikligiyle kaldirilmistir. Artitk CMK’da yer alan ispat ve delil

toplamaya iliskin genel kurallara gére dava ytirtitiilecek ve sonuglandirilacaktir®®?

27 Kanun degisikligi oncesindeki diizenleme hakkinda; Ozderyol, s. 262 — 266.

%5235 sayili kanunun 11., 12., 13. maddelerinde diizenlenen mahkemeler i¢in diizenlenen gorev sinir1 bu
kanunun uygulanmasinda dikkate alinmayacaktir.
®http://rega.basbakanlik.gov.tr/main.aspx?home=http://rega.basbakanlik.gov.tr/eskiler/2001/04/2001040
4.htm&main=http://rega.basbakanlik.gov.tr/eskiler/2001/04/20010404.htm (24.05.2010), 6nce HSYK’nin
25.01.2001 tarih ve 59 sayih karar1 ile yalmizeca yargi c¢evresi tespit edilmistir
(http://rega.basbakanlik.gov.tr/main.aspx?home=http://rega.basbakanlik.gov.tr/eskiler/2001/02/20010201.
htm&main=http://rega.basbakanlik.gov.tr/eskiler/2001/02/20010201.htm (24.05.2010)

30HSYK nin 20.11.2003 tarih, 537 sayili kararina gore, bir Asliye Ceza Mahkemesi bulunan yerlerde bu
mahkeme, iki Asliye Ceza Mahkemesi bulunan yerlerde (1) nolu Asliye Ceza Mahkemesi, ikiden fazla
Asliye Ceza Mahkemesi bulunan yerlerde de (3) nolu Asliye Ceza Mahkemesi gorevlidir, Nazif Kagak,
A(;lklamah-k:tihath Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, Ankara: Kartal Yayinevi, 2004, s. 341, 342, 343.
Ayrica Adalet Bakanligi’'nin 01.01.2006 tarih ve 1 nolu genelgesi geregince 01.01.2006 tarihinde
yiiriirliikten kalkan Adalet Bakanligi Personel Genel Miidiirliigii’niin 25.12.2003 tarih ve 125 sayili
genelgesi ; Kacgak, s. 344, 345, bu yonde; Yargitay 7. CD‘nin 2007/16776 E., 2009/13083 K., T.
10.11.2009

10zderyol, s. 267.
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3.2.2 Uzlasma ve Sikayetten Vazgecme

CMK’nin 253-256. maddelerinde diizenlenen uzlasma; takibi sikayete bagh
olan suglardan dolayi, fail ile magdurun, gerek hazirlik sorusturmasi, gerekse
kovusturma asamasinda anlagsmaya varabilme imkanlarmin bulunmasini ifade eder.
Buna gore, sugtan zarar goren gercek ya da 6zel hukuk tiizel kisisi olmasi kisisinin,
failin sucu kabullenmesi ve dogmus olan zarar1 6demesi veya telafi etmesi kaydiyla,
magdurla fail, 6zgiir iradeleri ile uzlagsmaya vardiklarinda, bu husus Cumhuriyet savcisi
veya Hakim tarafindan tesbit edilecek ve bu tesbitten sonra, arttk kamu davasi

acilmayacak veya dava acilmis ise davanin diisiiriilmesine karar verilecektir.

Uzlagma teklifinde bulunulmasi veya teklifin kabul edilmesi, sorusturma

konusu suca iligkin delillerin toplanmasina engel degildir.

Cumhuriyet Savcist uzlagtirmayr kendi gerceklestirebilecegi gibi, barodan
uzlastirmaci avukat gorevlendirilmesini isteyebilir veya hukuk 6grenimi gérmiis kisiler
arasindan uzlastirmaci gorevlendirebilir. Uzlagtirma goriismeleri gizli olarak yiiriitiiliir.
Goriismelere katilmaktan kisinin kendisi, vekili ya da kanuni temsilcisinin kaginmasi
halinde, uzlagmay1 kabul etmemis sayilir. Uzlagma teklifinin reddedilmesine ragmen,
siipheli ile magdur veya sugtan zarar goren uzlastiklarin1 gdsteren belge ile en geg
iddianamenin diizenlendigi tarihe kadar Cumhuriyet Savcisi’na bagvurarak uzlastiklarini
beyan edebilirler. Uzlastirmanin sonugsuz kalmasi halinde ise tekrar uzlastirma yoluna
gidilemez. Uzlastirma sonucunda siiphelinin edimini def’aten yerine getirmesi halinde,
hakkinda kovusturmaya yer olmadig1 karart verilir. Edimin yerine getirilmesinin ileri
tarihe birakilmasi, taksite baglanmasi veya siireklilik arzetmesi halinde hakkinda
kovusturmaya yer olmadigi karar1 verilir. Bu durumda, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
171. maddesindeki sartlar aranmaksizin, kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari

verilir. Erteleme siiresince zamanasimi islemez. Kamu davasinin agilmasinin

%2Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun
Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu, s. 27.
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ertelenmesi kararindan sonra, uzlagsmanin gereklerinin yerine getirilmemesi halinde,

CMK 171/4. maddesindeki sartlar aranmaksizin kamu davasi a9111r303.

CMK 253/1-a hiikmiine gore sikayete tabi suglar uzlasma kapsaminda oldugu
icin FSEK 71. maddesinde diizenlenen manevi, mali veya baglantili haklara tecaviiz
sucu da uzlagmaya tabidir. Ancak suctan zarar goren kamu tiizel kisisi oldugu takdirde
uzlagma hiikiimleri uygulanmayacaktir. Ayrica CMK 253/3. madddesine gore etkin
pismanlik hiikiimlerine yer verildigi takdirde uzlasma uygulanamayacagindan FSEK
71/son maddesinin uygulanacagr mali haklara tecaviiz suglarindan ; “Hukuka Aykiri
Olarak Islenen veya Cogaltilan Eserleri Satisa Arz Etmek, Satmak, Kiralamak veya
Odiing Vermek Suretiyle ya da Sair Sekilde Yaymak”,“Hukuka Aykir1 Olarak Islenen
veya Cogaltilan Eserleri Ticari Amagla Satin Almak™, “Hukuka Aykir1 Olarak Islenen
veya Cogaltilan Eserleri ithal Veya ihrag Etmek” ve “Hukuka Aykir1 Olarak Islenen
veya Cogaltilan Eserleri Kisisel Amag¢ Disinda Elinde Bulundurmak ya da Depolamak™

suglar1 agisindan uzlagsma hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin olmayacaktir.

CMK 253/18. maddesine gore; “Uzlastirmanin sonugsuz kalmasi halinde tekrar
uzlastirma yoluna gidilemez”, ancak sikayet tabi bu su¢ i¢in sikayetten vazgegme
yargilama sona erinceye kadar her zaman miimkiindiir. Ancak hiikiim kesinlestikten

sonra sikayetten vazgegme miimkiin degildir.

Sikayetten vazge¢me sorusturma asamasinda siiphelinin kabuliine bagh
degilken, kovusturma asamasinda sanigin kabul etmesine baghdir. Eger sanik
vazgecmeyl kabul etmezse Mahkeme yargilamaya devam edecek, sanmigin sugsuz
oldugu anlasildigi takdirde beraat karar1 verilecek, sucun siibuta erdigi kanaatine

varildig: takdirde sikayetten vazgegme sebebiyle diisme karar1 verilecektir®®,

3B3Mustafa Albayrak, “Son Yasal Diizenlemeler Isiginda Uzlasma Kurumu Uzerine Diisiinceler”, Terazi
Aylik Hukuk Dergisi, 2007, Yil 2, S.10, s. 135, Ayrica ; “Ceza Muhakemesi Kanununa Gore
Uzlastirmanin Uygulanmasina iliskin Y6netmelik”, http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/ (25.05.2010)
%Mustafa Albayrak, Sikayet Bagh Suglarin Ozellikleri ve Bu Suglara Baglanan Hukuki Sonuglar,
TBBD, S. 77, Temmuz-Agustos 2008, s. 290.
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Haklarinda etkin pismanlik hiikiimleri 6ngoriilmesi sebebiyle uzlagma
hiikiimleri  uygulanamayan  suglar i¢in  sikayetten = vazge¢cme  hiikiimleri

uygulanabilecektir.

Magdurlar birden fazla ise, her birinin ayr1 ayr1 sikayetten vazge¢meleri
gerekmektedir. Birden fazla sanik var ise yine sikayetin boliinememesi ilkesi geregince
biitlin saniklar hakkinda sikayetten vazge¢ilmesi gerekecektir. Zira sikayet sahsa degil

fiile yoneliktir®®.

4, Yaptirim
4.1  Genel Olarak

5101 sayili kanunla getirilen se¢imlik ceza sistemi, genel olarak 5728 sayili
kanun degisikligiyle de devam edilmis, ancak FSEK 71/4. ve 5. fikrada yer alan suglar

yoniinden se¢imlik ceza sisteminden vazgegilmistir.

FSEK 71/1. maddesine gore ; sugu isleyen kisiler hakkinda bir yildan bes yila

kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.

3

5728 sayilt kanun degisikligi oncesinde, “...iki yildan dort yila kadar hapis
veya ellimilyar liradan yiizellimilyar liraya kadar adli para cezasina veya zararin
agwrhigi dikkate alinarak her ikisine birden...  seklindeki diizenleme ile daha agir cezalar
ongoriilmiisken, s6zkonusu degisiklik ile yalnizca cezanin tist siirt yiikseltilmis, diger

yonler agisindan ceza indirilmistir.

FSEK 71/2. maddesine gore ; sucu isleyen kisiler hakkinda alt1 aydaniki yila

kadar hapis veya adli para cezasina hiitkmolunur.

Maddenin ikinci climlesinde agirlastirict neden olarak sucun dagitmak veya
yayimlamak suretiyle islenmesi ongoriilmiistiir. Bu durumda hapis cezasinin iist sinir

bes yil olacagi ve adli para cezasina hilkkmedilemeyecegi diizenlenmistir.

3% Albayrak, Sikayet Bagl Suglarin Ozellikleri ve Bu Suglara Baglanan Hukuki Sonuglar, s. 290.
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5728 sayili kanun degisikligi oncesinde, “...iki yildan dort yila kadar hapis
veya ellimilyar liradan yiizellimilyar liraya kadar adli para cezasina veya zararin
agirligy dikkate alinarak her ikisine birden... ”seklindeki diizenleme ile daha agir cezalar
Oongoriilmiisken, sozkonusu degisiklik ile yalnizca cezanin agirlastirict hali igin
Ongoriilen list sinirt yiikseltilmis ve adli para cezasi se¢imlik ceza olarak 6ngoriilmiis,

diger yonler acisindan ceza indirilmistir.

FSEK 71/3. maddesine gore ; sucu isleyen kisiler hakkinda alt1 aydan iki yila

kadar hapis veya adli para cezasina hiikkmolunur.

<

5728 sayili kanun degisikligi oncesinde, “...iki yildan dort yila kadar hapis
veya ellimilyar liradan yiizellimilyar liraya kadar adli para cezasina veya zararin
agirlig dikkate alinarak her ikisine birden... "seklindeki diizenleme ile daha agir cezalar

ongoriilmiisken, s6zkonusu degisiklik ile cezanin hem alt hem de iist sinir1 indirilmistir.

FSEK 71/4. maddesine gore ; sugu isleyen kisiler hakkinda alt1 aya kadar hapis

cezasina hitkmolunur.

2004 yilinda 5101 sayili kanunla getirilen se¢imlik ceza sisteminden, 5728
sayili kanun degisikligi ile bu su¢ agisindan vazgecilmistir. Ancak 5728 sayili kanun
degisikligi oncesinde, “...iki yildan dort yila kadar hapis veya ellimilyar liradan
yiizellimilyar liraya kadar adli para cezasina veya zararin agirligi dikkate alinarak her
ikisine birden... "seklindeki diizenleme ile daha agir cezalar 6ngoriilmiisken, s6zkonusu
degisiklik ile yalnizca cezanin hem alt hem de {ist sinir1 indirilmistir’®. Hitkmedilecek
hapis cezast TCK 49. madde geregince 1 aydan az olamayacaktir. Ayrica kanunda
ongoriilmemesi sebebiyle dogrudan adli para cezasmma hitkmedilmesi imkani

bulunmamaktadir.

FSEK 71/5. maddesine gore ; sugu isleyen kisiler hakkinda alt1 aya kadar hapis

cezasina hiitkmolunur.

%% Yeni diizenlemeye yonelik elestiri igin; Erdil, s. 1453
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2004 yilinda 5101 sayili kanunla getirilen se¢imlik ceza sisteminden, 5728
sayilt kanun degisikligi ile bu su¢ agisindan vazgecilmistir. Ancak 5728 sayili kanun
degisikligi Oncesinde, “...iki yildan dort yila kadar hapis veya ellimilyar liradan
viizellimilyar liraya kadar adli para cezasina veya zararin agirligi dikkate alinarak her
ikisine birden... “seklindeki diizenleme ile daha agir cezalar ongoriilmiisken, s6zkonusu
degisiklik ile cezamin hem alt hem de st simri indirilmistir’® . TCK 49. madde
geregince hapis cezast 1 aydan az olamayacaktir. Ayrica kanunda Ongdriilmemesi

sebebiyle dogrudan adli para cezasina hitkkmedilmesi imkani1 bulunmamaktadir.

FSEK 71/6. maddesine gore ; sucu isleyen kisiler hakkinda {i¢ aydan alt1 aya

kadar hapis veya adli para cezasina hiikkmolunur.

Ancak 5728 sayili kanun degisikligi oncesinde benzer diizenleme sayilabilecek FSEK
71/1. maddeyle , “...iki yildan dort yila kadar hapis veya ellimilyar liradan yiizellimilyar
liraya kadar adli para cezasina veya zararin agwrhigi dikkate alinarak her ikisine
birden... ”daha agir cezalar ongoriilmiisken, s6zkonusu degisiklik ile yalnizca cezanin
agirlagtirict hali i¢in 6ngdriilen iist sinir1 ylikseltilmis ve adli para cezasi se¢imlik ceza

olarak dngoriilmemis, diger yonler acisindan ceza indirilmistir.
4.2 Hiikmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmasi

5560 sayili kanun degisikligiyle, daha once yalnizca 5395 sayili CKK’da yer
alan suclar i¢in dngoriilen hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu diger Ceza

kanunlar1 i¢in de gecerli olacak sekilde CMK’nin 231. maddesinde diizenlenmistir.

Hiikmiin ag¢iklanmasimin geri birakilmast kurulan hiitkmiin sanik hakkinda bir

hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade eder.

Bu diizenlemeye goére hiikmolunan cezanin, iki y1l veya daha az siireli hapis
veya adlil para cezasi olmasi halinde Mahkemece belli sartlarin gergceklesmesi halinde
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecektir. Bu sartlar sunlardir;

Sanigin daha 6nce kasith bir su¢gtan mahkiim olmamis bulunmasi, Mahkemece, sanigin

%7 Yeni diizenlemeye yonelik elestiri igin; Erdil, s. 1453
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kisilik ozellikleri ile durusmadaki tutum ve davraniglari géz oniinde bulundurularak
yeniden sug islemeyecegi hususunda kanaate varilmasi, sugun islenmesiyle magdurun
veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, sucgtan dnceki hale getirme veya tazmin

suretiyle tamamen giderilmesi*®®.

Manevi, mali veya baglantili haklara tecaviiz sugunda hilkmolunan cezanin 2
yil veya daha az hapis veya adli para cezasi olmasi halinde hiikmiin a¢iklanmasinin geri
birakilmas1 karari, yukaridaki sartlar kapsaminda, verilebilecektir. Ancak bu sartlardan
“magdurun ya da kamunun zararin1 giderme” yoniinden manevi haklara tecaviiz sucu ile

mali veya baglantili haklara tecaviiz sugu arasinda fark bulunmaktadir.

Zararin giderilmesi sartinin yerine getirilip getirilmedigi ancak tespiti miimkiin,
likit bir zarar bulunmas1 halinde arastirilacaktir. Mahkeme bu konuda kanaat verici basit
arastirma yapmakla yetinmelidir.Mali veya baglantili haklara tecaviiz su¢unda bu zarar
her zaman tespit edilebilir. Ancak manevi haklara tecaviiz suglarinda ortada tespit
edilebilen bir zarar bulunmadigindan dolay1r zararin giderilmis olma sarti
aranmayacaktlrgog. Dolayisiyla manevi haklar tecaviiz suglarinda zararin giderilmesi
sart1 aranmaksizin hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi karari verilebilecekken mali
veya baglantili haklara tecaviiz sucunda zararin giderilmesi sart1 yerine geldigi takdirde

hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilebilecektir.
4.3  Hiikmiin ilanm1 ve Maliye Bakanh@i’na Bildirim

FSEK 78. maddesine gore; yapilan yargilama sonucu hakli oldugu anlasilan

taraf hakli bir sebebi veya menfaati bulundugunu ispatladigi takdirde kesinlesmis

308Ayr1nt111 bilgi i¢in, Mustafa Artug, Hilkmiin Ag¢iklanmasini Geri Birakilmasi, 3. Baski, Ankara: Adalet
Kitapevi, 2010, s. 98 vd.
Y argitay CGK nin 2008/11-205 E., 2009/13 K., T. 03.02.2009, http://www.kazanci.com ( 25.05.2010),
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kararin ilanini isteme hakkina sahiptir'™. Mahkumiyet halinde sikayet¢i tarafindan

kullanilabilecek bu hak beraat halinde sanik tarafindan da kullanilabilecektir®!,

[lan, hiikimden once veya hiikiim kesinlesmesinden sonra ii¢ ay iginde

istenebilir. Bu siire, hak diisiiriicii siiredir. Ilanin sekli ve igerigini Hakim kararda belirtir.

Ote yandan FSEK 71. maddesinde diizenlenen sugun ihlali sonucu kamunun
vergi kaybima ugrayacagi asikardir. Zira Vergi Usul Kanunu’nun 9/2. maddesine gore
vergiyi doguran olaymm su¢ olmasi, faillerinin vergi yiikiimliiliiklerini ortadan
kaldirmayacaktir. Bu sebepten dolayr vergi yoniinden geregi yapilmak tizere Maliye

Bakanligina bildirilmesi gerekmektedir®'?,

0y argitay 4. HD‘nin 1998/4939 E., 1998/8994 K.,T. 17.11.1998; «...davac1 hukuka aykir1 eylemin ayni
Yasanin 78, maddesi geregince ilanini istedigi halde bu talebinde hakli bulundugu, somut olay itibari ile
gerekli oldugu da anlasilmasina ragmen red edilmis olmasi da usul ve yasaya akin olup bozmay1
gerektirmistir...” http://www.kazanci.com ( 25.05.2010)

*11 Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, s. 697.

312 Adalet Bakanligi Avrupa Birligi Genel Miidiirliigii'niin 20.03.2006 tarih ve 134 sayili genelgesi
http://www.mevzuat.adalet.gov.tr (25.05.2010)
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SONUC

FSEK’te eser sahibine taninan haklarin manevi haklar ve maddi haklar olarak iki
ayr1 baslikta diizenlenmistir. Bu sekilde bir ayrim yapilmasi, eser {izerindeki maddi ve
manevi yetkilerin birbirinden kesin olarak ayrilmasinin ¢ogu zaman miimkiin olmamasi
nedeniyle yapay bir ayrim olarak degerlendirilmektedir. Cezai hiikiimler diizenlenirken
bu durum dikkate alinarak manevi ve mali hak ihlalleri tek bir maddede diizenlenme

yoluna gidilmistir.

Yiriirlige girdigi 1952 yilindan bu yana c¢esitli degisikliklere ugrayan, en son
5728 sayili kanunla cezai hiikiimleri yeniden diizenlenen FSEK’in halen fikri haklar
korumakta yetersiz kaldig1 konusunda doktrinde neredeyse goriis birligi bulunmaktadir.
5237 sayili TCK ile uyum saglama amaciyla yapilan degisiklik sonrasinda FSEK 71.
maddede genel olarak cezalarin indirilmesi, TV- Radyo kuruluslarinin cezai korumadan
yoksun birakilmalari, nihayet CMK 231. maddesinde yer alan hiilkmiin agiklanmasinin

geri birakilmas1 kurumu sayesinde cezai korumanin etkisizlestigi agikardir.

Yogun is yiikii altinda calisan Mahkemelerde davalarin goriilme siiresinin
uzamasi, verilen mahkumiyet kararlarinin kanun degisiklikleri sebebiyle isin esasi
incelenmeksizin Yargitay’ca bozulmasi hem pek dosyanin zamanasimina ugramasina
neden olmakta hem de adalet duygusunu sarsmaktadir. Mahkumiyetle sonuglanan

dosyalarda ise verilen ceza caydiricilik saglamaktan uzaktir.

Manevi, mali veya baglantili haklara tecaviiz sugu uzlagsma etkili olarak
uygulanmamaktir. Uzlasmaya iliskin genel olarak yasanan uygulama problemleri yani
sira uzlastirmaci olarak segilen kisiler i¢in herhangi bir ayirict vasif ngoriilmemesinin
de bu durumda pay1 oldugu siiphesizdir. Uzlastirmaci olarak segilecek kisi i¢cin 6zel
nitelikler 6ngoriilmesi ya da 6zel olarak bu konuda gorevlendirilmis Cumhuriyet Savcisi

atanmasi durumunda uzlagma daha etkin uygulanacaktir.
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